>2.117 PrYos Police, 9 maja 2016 r.
AB.7130.5.K.2015.GS

DECYZJA Nr 1/2016
O ZEZWOLENIU NA REALIZACJE INWESTYCJI DROGOWEJ

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11f, ust. 1, art. 11i ust. 1, art. 12 ust. 1-4, 4c, art. 16 ust. 2 i art. 23
ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drég publicznych (t. j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2031), art. 123 ust. 2 i art. 124 ust. 4
- ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomogciami (tj. Dz. U.z 2015 r., poz. 1774,
ze zm.) oraz art. 104 § 1, 2, art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 23) /dalej: Kpa/, po rozpatrzeniu wniosku Elzbiety
Janczynskiej, dzialajacej z upowaznienia Wéjta Gminy Kotbaskowo, z dnia 10 grudnia 2015 r.,

I. Zatwierdzam projekt budowlany
i udzielam zezwolenia

Woéjtowi Gminy Kolbaskowo
72-001 Kotbaskowo 106

na realizacj¢ inwestycji drogowej pn. ,,budowa drogi polegajaca na wykonaniu poljczenia
drogowego w obrgbie Ustowo od drogi krajowej nr 13 do ul. Floriana Krygiera
w Szczecinie na terenie dzialek nr ewid. 46/3, 45, 44 polozonych w Ustowie, gmina

Kolbaskowo”

Inwestycja obejmuje:
— budowe drogi
— przebudowe istniejacej drogi (dziatka nr ewid. 44 w Ustowie, gmina Kotbaskowo),
— budowe chodnikéw,
— budowe zjazdow,
— budowe miejsc postojowych,
— budowg zbiornika retencyjnego /jako element sieci kanalizacji deszczowej/
~ budowe sieci: kanalizacji deszczowej, wodociagowej, kanalizacji technologiczne;j
(pod sie¢ o$wietleniowa),
— przebudowe istniejacej sieci kanalizacji deszczowej,
— wycinke kolidujacych drzew,
— likwidacjg istniejacych ogrodzen kolidujacych z inwestycja
— rozbidrke istniejacej nawierzchni,
— rozbidrke istniejace]j szklarni kolidujacej z inwestycja
- likwidacje istniejacych sieci kolidujacych z inwestycja

Dzialki przeznaczone pod inwestycje:

Numer dziatki —
nieruchomosci
Obreb Numer dziatki Numer dziatki po podziale | P lanowanej do przejeca
narzecz
Gminy Kotbaskowo
(stan po pod=ziale)
Ustowo 44 % )
45/1 -
Ustowo 45 45/2 4572
45/3 “




46/5 -

46/6 46/6

Ustowo 46/3
46/7 -

46/8 -

Thustym drukiem wskazano nr dzialki przeznaczonej pod inwestycje

Zestawienie dzialek okreslajace ograniczenia w korzystaniu z nieruchomos$ci dla realizacji

ww. przedsiewzigcia.

nr dziatki po

podziale Rodzaj robo6t do wykonania na dzialce

Obreb nr dziatki

— przebudowa drogi,
Ustowo 44 - — budowa sieci kanalizacji deszczowej,
— budowa sieci wodociagowej

45/1 -

— budowa drogi,

~  likwidacja istniejacych nawierzchni,
— budowa sieci kanalizacji deszczowej,
— budowa sieci wodociagowej,

— budowa zjazddw,

Ustowo 45 452 ~  budowa chodnika,

— budowa kanalizacji technologicznej,
— budowa miejsc postojowych,

— budowa przylaczy wodociagowych,
— przebudowa istniejacej sieci kanalizacji deszczowej
— likwidacja ogrodzen :

45/3 o

— budowa sieci kanalizacji deszczowe],

46/5 — budowa sieci wodociagowej
— przebudowa istniejacej sieci kanalizacji deszczowej

— budowa drogj,

— budowa sieci kanalizacji deszczowej,

— budowa sieci wodociggowej,

— budowa zjazdow,

— budowa chodnika,

- budowa kanalizacji technologicznej,

46/6 — budowa przytaczy wodociagowych,

Ustowo 46/3 — przebudowa istniejacej sieci kanalizacji deszczowe;j,
— budowa zbiornika retencyjnego na wody opadowe,
—~ budowa miejsc postojowych

— likwidacja istniejacych nawierzchni,

— likwidacja ogrodzen

— rozbidrka istniejacej szklarni

46/7 4

— budowa sieci kanalizacji deszczowej,
— budowa sieci wodociagowej
— przebudowa istniejgcej sieci kanalizacji deszczowej

Thustym drukiem wskazano wr dzialki przeznaczonej pod inwestycje

46/8
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Kategoria obiektéw:

— XXV (drogi)
— XXVI (kazda sie¢)
— XXVI (zbiornik retencyjny, jako element sieci kanalizacji deszczowej)

IV (zjazdy)

Autor projektu:

— mgr inz. Kazimierz Matecki, posiadajacy uprawnienia budowlane nr 130/Sz/84 w specjalnosci
konstrukeyjno-inzynieryjnej w zakresie drog, wpisany na list¢ cztonkéw Zachodniopomorskiej
Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod nr ZAP/BD/0379/01

z zachowaniem nastgpujacych warunkéw, zgodnie z trescig art. 11f ustawy o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych oraz z art. 36 ust. 1, art. 42 ustawy
zdnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 290):

1. Szczegélne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:

nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia przy wykonywaniu rob6t budowlanych;

nalezy zabezpieczy¢ interesy oséb trzecich przy wykonywaniu robét budowlanych;

budowe nalezy prowadzié zgodnie z warunkami okreslonymi w decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej, zatwierdzonym projektem budowlanym oraz obowigzujacymi
przepisami w sposéb nie zagrazajacy bezpieczenstwu ludzi i mienia, zapewni¢ dojscie i dojazd do
dziatek, budynkdw i urzadzer z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robét;

przed przystapieniem oraz w trakcie wykonywania robét nalezy przestrzegac i speiniaé warunki
1 wymogi zawarte w opiniach, uzgodnieniach i decyzjach organdéw i instytucji opiniujacych
1 uzgadniajacych projekt budowlany;

powiadomi¢ uzytkownikéw terenu i uzbrojenia podziemnego o terminie prowadzenia prac
ziemnych;

istotne odstapienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkéw decyzji
0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej jest dopuszczalne Jedynie po uzyskaniu decyzji
o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j;

obiekty podiegaja geodezyjnemu wyznaczeniu w terenie, a po ich wykonaniu inwentaryzacji
powykonawczej. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie  inwentaryzacji
powykonawczej nalezy powierzyé uprawnionemu geodecie;

elementy obiektéw budowlanych ulegajace zakryciu, podlegaja inwentaryzacji przed ich
zakryciem;

kierownik budowy (robét) jest zobowiazany prowadzi¢ dziennik budowy zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie dziennika
budowy, montazu i rozbiérki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia zawierajacego dane
dotyczace bezpieczeristwa pracy i ochrony zdrowia (tj. Dz. U. z 2002 r., Nr 108, poz. 953,
ze zm.) oraz jest zobowiazany sporzadzié¢ lub zapewni¢ sporzadzenie przed rozpoczeciem
budowy planu bezpieczefistwa i ochrony zdrowia, uwzgledniajge specyfike obiektu budowlanego
1 warunki prowadzenia robét, zgodnie z § 6, pkt 6 lit. b rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczefstwa i ochrony zdrowia
(t.j. Dz. U. 22003 r., Nr 120, poz. 1126);

inwestor jest zobowiazany zawiadomié o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych
wiasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor nad zgodnoscia
realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie o$wiadczenie kierownika budowy (robot),
stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczefistwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowiazku
kierowania budowa, a takze za§wiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy — Prawo

budowlane;
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— inwestor jest zobowigzany zawiadomié wiasciwy organ nadzoru budowlanego o zakonczeniu
budowy co najmniej 14 dni przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania, zgodnie
z art. 32 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegblnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych;

— inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakofczeniu budowy moze wystapié
z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie.

2. Szczegolowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

- inwestor zobowiazany jest do powierzenia kierowania budowsa osobie posiadajacej uprawnienia
budowlane odpowiedniej specjalnosci oraz zaswiadczenie potwierdzajace wpis na listg cztonkow
wlasciwe] izby samorzadu zawodowego.

- inwestor zobowigzany jest do powotania nadzoru autorskiego nad realizacja zakresu
przedmiotowe] decyzji (art. 19 ust. 1 ustawy Prawo budowlane)

II. Zatwierdzam podzial nieruchomosci

na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych, opisany w ponizszej tabeli, zgodny z projektem podzialu nieruchomosci,
przedstawionym na mapie w skali 1:1500 oraz w tabelarycznym wykazie zmian, opracowanym dnia
13 listopada 2015 r. przez geodete uprawnionego mgr inz. Michala Gniewosza, w wyniku prac
geodezyjnych i kartograficznych, ktérych rezultaty zawiera operat techniczny przyjety 2 lutego 2016 r.
(identyfikator ewidencyjny materialu zasobu: GK.6640.208.2015), stanowiacym Zalgcznik nr 1,

bedacym integralng czedcia ninigjszej decyzji.

STAN PO PODZIALE
STAN PRZED PODZIALEM (drukiem wytluszczonym nr dz_lalk.l przeznaczonej pod
inwestycje)
OBREB Oznaczenie
. . nieruchomosci,
Nr | Powierzchnia |  Wiasciciel Netgiatit | Fovicmehoi Wisscicicl ktore staja sie
e R dziatki [ha]
dzialki dziatki [ha] wlasnoscig Gminy
Koibaskowo
4511 14,6 ety i
fizyczne
Osoby Gmina
Ustowo 45 29.16 fizyczne — Risled Kolbaskowo 452
4513 14,59 Haooy .
fizyczne
46/5 12,94 Gsony -
fizyczne
46/6 | 1,4658 Gmina 46/6
5 o - Osoby Kolbaskowo
stowo 35 fi
A 46/7 1,0863 Osohy -
fizyczne
46/8 4,86 Goaly .
fizyczne

Dziatki potozone poza terenem inwestycji powstate w wyniku podziatu zatwierdzonego niniejsza decyzja
pozostaja w dotychczasowym wiadaniu.
Okresla sie termin wydania nieruchomosci na 120 dzien od dnia, w ktdrym decyzja stata sie ostateczna
(art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania 1 realizacji
inwestycii w zakresie drég publicznych).
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Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe]j stanowi podstawe do dokonania
wpisu w ksigdze wieczystej i w katastrze nieruchomosci. Uprawnionym do ztozenia wniosku o dokonanie
wpisu jest Wojt Gminy Kotbaskowo.

ITI. Nakladam na zarzadce drogi — Wéjta Gminy Koltbaskowo, obowiazek dokonania:

1. budowy i przebudowy istniejacych sieci uzbrojenia terenu:

OBREB

STAN PRZED PODZIALEM

STAN PO PODZIALE

Nr dzialki

Nr dziatki

Wykaz robdt
budowlanych

Ustowo

44

— Budowa sieci kanalizacji

deszczowej,

- Budowa sieci

wodociggowej

Ustowo

45

45/1

45/2

Budowa sieci kanalizacji
deszczowej

Budowa sieci
wodociagowej,

Budowa kanalizacji
technologicznej,

Budowa przylaczy
wodociagowych,

Przebudowa istniejacej
sieci kanalizacji
deszczowej

45/3

Ustowo

46/3

46/5

Budowa sieci kanalizacji
deszczowe],

Budowa sieci
wodociggowej

Przebudowa istniejace;j
sieci kanalizacji
deszczowej,

Budowa przylacza
kanalizacji deszczowej

46/6

Budowa sieci kanalizacji
deszczowe] wraz z
budowa zbiornika
retencyjnego na wody
opadowe,

Budowa sieci
wodociagowe;j

Budowa kanalizacji
technologicznej,

Budowa przytaczy
wodociagowych,

Przebudowa istniejace;j
sieci kanalizacji
deszczowej

46/7
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46/8

— Budowa sieci kanalizacji
deszczowej,

- Budowa sieci
wodociggowej

(ttustym drukiem — numery dziatek przeznaczone pod przebudowe lub budowe)

2. przebudowy innych drég publicznych:

STAN PRZED PODZIALEM STAN PO PODZIALE
OBREB Wykaz robét
budowlanych
Nr dziatki Nr dzialki
Ustowo 44 . przc?budf)wa-
drogi gminnej
3. budowy urzadzen wodnych:
STAN PRZED PODZIALEM STAN PO PODZIALE
Wykaz robét
OB
i budowlanych
Nr dziatki Nr dzialki
46/5 s
— Budowa zbiornika
46/6 retencyjnego na wody
Ustowo 46/3 opadowe
46/7 )
46/8 -
(Hustym drukiem — numery dzialek przeznaczone pod budowe)
4. budowy zjazdow:
STAN PRZED PODZIALEM STAN PO PODZIALE
Wykaz robét
HEREE budowlanych
Nr dziatki Nr dzialki
45/1 -
Ustowo 45 45/2 - budowa zjazdéw
45/3 -
46/5
4 46/6 — budowa zjazdow
3
Ustowo a6/ -
46/8 -

(ttustym drukiem — numery dzialek przeznaczone pod budowe)

Ponadto w ramach przedmiotowej inwestycji planowana jest rozbidrka:

ogrodzen, istniejacych

nawierzchni, murkéw oporowych, sieci, szklarni, na dziatkach 44, 45 i 46/3 potozonych w Ustowie,
gmina Kotbaskowo, kolidujacych z przedmiotows inwestycja.

Strona 6z 18




5. Okreslenie okresu uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych:

Obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robét budowlanych
potoZonych na terenie budowy oraz ustawione w zwiazku z ich realizacja nalezy usuna¢ przed
zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania obiektu.

6. Okreslenie obowigzku i terminéw

rozbiorki

istniejacych obiektow budowlanych

nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektéw budowlanych:
Obiekty przeznaczone do rozbiérki nalezy usunaé przed zakoficzeniem prac budowlanych
objetych niniejsza decyzja.

IV. Udzielam zezwolenia Wéjtowi Gminy Kolbaskowo na wykonanie ww. obowigzkéw.

V. Okre§lam ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci:

1. budowy i przebudowy istniejacych sieci uzbrojenia terenu:

STAN PRZED PODZIALEM STAN PO PODZIALE
OBREB
Nr dzialki Nr dziatki Wtasciciel
Ustowo 44 " Gmina Kotbaskowo
45/1 Osoby fizyczne
Ustowo 45 4572 Gmina Kolbaskowo
45/3 Osoby fizyczne
46/5 Osoby fizyczne
- 46/6 Gmina Kotbaskowo
4
R 4677 Osoby fizyczne
46/8 Osoby fizyczne
(tustym drukiem — numery dzialek przeznaczone pod przebudowe lub budowe)
2. przebudowy innych drég publicznych:
STAN PRZED
PODZIALEM STAN PO PODZIALE
OBRED Wiasciciel
Nr dzialki Nr dzialki
Wstowe 44 ) Gmina Kotbaskowo

(ttustym drukiem — numery dzialek przeznaczone pod przebudowe)

3. budowy urzgdzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych szczegélowych:

STAN PRZED STAN PO PODZIALE
PODZIALEM
OBREB
Nr dzialki Nr dzialki Wtiasciciel
Ustowo 46/5 Osoby fizyczne
46/3
46/6 Gmina Kolbaskowo
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46/7 Osoby fizyczne
46/8 Osoby fizyczne
(ttustym drukiem — numery dziafek przeznaczone pod budowe)
4. budowy zjazdow:
STAN PRZED PODZIALEM STANFO PODZIALE
OBREB
Nr dziatki Nr dziatki Whasciciel

45/1 Osoby fizyczne

Ustowo 45 45/2 Gmina Kotbaskowo
45/3 Osoby fizyczne
46/5 Osoby fizyczne
46/6 Gmina Kotbaskowo

Ustowe 465 46/7 Osoby fizyczne
46/8 Osoby fizyczne

(Hustym drukiem — numery dziatek przeznaczone pod budowe)

Do ograniczen, o ktérych mowa powyzej, stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-7
i art. 124a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2015 r. poz. 782,

ze Zm.).

Wiasciciele i uzytkownicy ww. nieruchomosci zobowigzani sa udostepni¢ ww. nieruchomosci w celu
dokonania budowy i przebudowy sieci uzbrojenia terenu, przebudowy innych drég publicznych, budowy
urzadzen wodnych, budowy zjazddéw oraz rozbidrek na czas prowadzonych robét budowlanych, a takze
udostepni¢ ww. nieruchomosci w celu wykonania czynnosci zwigzanych z konserwacja oraz usuwaniem
awaril ciagow, przewodow 1 urzadzen sieci uzbrojenia terenu.

1.  Parametry techniczne planowanej drogi:

kategoria — gminna,
klasa techniczna — lokalna (L)

— dlugos¢ projektowanego odcinka drogi gtéwnej: 1,12 km

2, Zakres inwestycji:
— budowa drogi

— przebudowa istniejace] drogi gminnej,

— budowa chodnikow,

— budowa zjazdow,
— budowa miegjsc postojowych,

— budowa zbiomika retencyjnego /Jako element sieci kanalizacji deszczowej/

CHARAKTERYSTYKA I ZAKRES RZECZOWY INWESTYCJI

dtugos¢ projektowanego odcinka drogi technologicznej do zbiornika: 91,4 m

— budowa sieci: kanalizacji deszczowej, wodociagowej, kanalizacji technologicznej (pod sieé

o$wietleniowa),
— przebudowa istniejace] sieci kanalizacji deszczowej,
— wycinka kolidujacych drzew,
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— likwidacja istnigjacych ogrodzeri kolidujacych z inwestycjg
— rozbidrkaa istniejacych sieci kolidujacych z inwestycja,

Wymagania  dotyczace  powigzania drogi z innymi drogami publicznymi,
z okreSleniem ich kategorii:

Zakres opracowania obejmuje odcinek drogi w Ustowie, zlokalizowany przy krawedzi drogi
krajowej nr 13 (granica pasa drogowego DK 13) od strony Warzymic, taczacym projektowana
droge z droga publiczng - ul. Floriana Krygiera.

Okreslenie linii rozgraniczajacych teren inwestycji.

Linie rozgraniczajace teren, okre$lajace powierzchni¢ terenu niezbednego dla realizacji drogi,
zostaly wskazane na mapie zagospodarowania terenu w projekcie budowlanym inwestycji
stanowiacym integralny zatacznik do niniejszej decyzji.

Linje rozgraniczajace teren inwestycji, opisane i pokazane na ww. mapie zagospodarowania terenu,
wyznaczaja jednoczeénie granice pasa drogowego, linie podziatéw nieruchomosci zajmowanych

pod inwestycje.

Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci, wedlug katastru nieruchomosci, ktére staja sie
wiasnoscig Skarbu Pafistwa lub wlaéciwej jednostki samorzadu terytorialnego

Dzialki pofozone w liniach rozgraniczajacych pas drogowy, w tym powstate w wyniku podziatu
zatwierdzonego niniejszq decyzja, stajg sie wiasnodcia Gminy Kotbaskowo z dniem,
w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna
(za odszkodowaniem ustalonym przez organ orzekajacy w sprawie w odrebnej decyzji).

Warunki wynikajace z potrzeb ochrony §rodowiska:

1) Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2010 r.
Nr 213, poz. 1397 ze zm.), jest przedsiewzieciem mogacym znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (budowa drég o nawierzchni twardej o calkowitej diugosci przedsiewziecia
powyzej 1 km). Decyzja Wéjta Gminy Kotbaskowo z 4 sierpnia 2015 r., znak: GK.6220.5.
2015.MK stwierdzono brak potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko
dla przedmiotowej inwestycji. .

2) Przy realizacji planowanej inwestycji inwestor Jest zobowigzany uwzgledni¢ ochrone
srodowiska, a w szczegdlnosci ochrong gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu
i stosunkéw wodnych poprzez wykorzystywanie i przeksztatcanie wymienionych elementéw
przyrodniczych wylacznie w takim zakresie, w jakim jest to objete zatwierdzonym projektem
budowlanym, oraz przestrzegaé przepiséw zawartych w ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r.
- Prawo ochrony $rodowiska (tj. Dz. U. z 2013 r, poz. 1232, ze zm.), ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. — o ochronie przyrody (t. J. Dz. U. z 2015 r., poz. 1651) ustawy z dnia
18 lipca 2001 r. - Prawo wodne (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 469, ze zm.) oraz ustawy z dnia
14 grudnia 2012 r. — 0 odpadach (Dz. U. 22013 r., poz. 21, ze zm.).

Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony zabytkéw i débr kultury wspélczesnej

Zgodnie z opinig Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w Szezecinie
z dnia 18 lutego 2016 r., znak: Z.Arch.K£..5152.26.2016.MS, planowana inwestycja lokalizowana
Jest czesciowo na obszarze w sasiedztwie z terenem objetym ochrona konserwatorska zabytkéw
archeologicznych jakimi sa stanowiska archeologiczne zaewidencjonowane pod nr: Ustowo,
stan. 15, 26, 27 (AZP: 31-05/51, 72, 73)

Wobec powyzszego, w mysl zapiséw zawartych w ww. opinii — zgodnie z art. 32 ustawy

o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. (tj. Dz. U. z 2014 r.,
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poz. 1446, ze zm.) zobowiazuje si¢ inwestora przed rozpoczgciem robdt ziemnych do spetnienia
wymogoéw zawartych w tejze opinii.

Ponadto, zgodnie z art. 32 ust. | ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia
23 lipca 2003 1. (t. j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1446 ze zm.) zobowiazuje si¢ inwestora w przypadku
odkrycia przedmiotu, co do ktdrego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, do wstrzymania
wszelkich robét mogacych uszkodzié lub zniszezy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczenia zaréwno
przedmiotu jak i miejsca jego odkrycia oraz do niezwlocznego zawiadomienia o tym
Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Szczecinie.

9.  Warunki wynikajace z potrzeb obronnosci panstwa — nie okresla sig.
10. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw osob trzecich:

1) Realizacja inwestycji nie moze powodowaé pogorszenia warunkow uzytkowania sasiednich
nieruchomosci.

2) W trakcie prowadzenia robot budowlanych inwestor winien zwrdcié uwage
na zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia oraz zadba o to, by prowadzone roboty
stwarzaly jak najmniejsza ucigzliwo$é dla §rodowiska.

3) Nalezy zachowaé wszelkie warunki i wymagania wynikajace z ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
- Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 290) ze szczeg6lnym uwzglednieniem art. 5,
zapewniajgace zwilaszcza:

—  dostep do drogi publicznej,

—  mozliwosé z korzystania z infrastruktury technicznej,

—  ochrong przed uciazliwosciami powodowanymi hatasem i drganiami,
—  ochrone przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby.

4) Obiekty i urzadzenia w pasie drogowym przeznaczone dla uczestnikéw ruchu, powinny
zapewnié bezpieczenstwo ich uzytkowania, w tym réwniez przez osoby niepetnosprawne.

5) Jezeli na ww. nieruchomosciach zostaly ustanowione ograniczone prawa rzeczowe z dniem,
w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j stala sig¢ ostateczna, prawa
te wygasaja (art. 12 ust. 4¢ ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczeg6lnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych).

6) Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomo$¢, stanowigca wilasnos¢ Gminy
Kotbaskowo zostata uprzednio wydzierzawiona, wynajeta lub uzyczona, decyzja o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do wypowiedzenia przez wiasciwego
zarzadce drogi umowy dzierzawy, najmu lub uzyczenia ze skutkiem natychmiastowym.
Za straty poniesione na skutek rozwigzania umowy przystuguje odszkodowanie (art. 19 ust. 2

WWw. ustawy).
UZASADNIENIE

W dniu 10 grudnia 2015 r. do kancelarii gléwnej Starostwa Powiatowego w Policach wplynat
wniosek Elzbiety Janczyniskiej reprezentujacej firme Projekt Supervision Elzbieta Janczynska z siedziba
w Szczecinie, o zezwolenie na realizacje inwestycji drogowej polegajacej na cyt.: ,,Przebudowie drogi w
obrebie Ustowo od drogi krajowej nr 13 do ul. Floriana Krygiera w Szczecinie” na terenie dziatek 46/3,
45 i 44 potozonych w Ustowie, gmina Kotbaskowo.

Whiosek nie czynit zado$¢ wymaganiom wynikajacym z przepiséw prawa. W zwiazku
z powyzszym, wezwaniem z dnia 5 stycznia 2016 r., znak: AB.7130.5.K.2015.GS, Starosta Policki,
wezwal wnioskodawczynie do uzupeinienia brakéw. W ww. wezwaniu organ zobowigzat
wnioskodawczynie m.in. do wyjasnienia oraz prawidfowego okreslenia inwestora, ktérym zgodnie z
przepisami ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych powinien byé wiasciwy zarzadca drogi, jak réwniez wyjasnienia zakresu inwestycji, ktory na
podstawie dokumentdéw zgromadzonych w aktach sprawy oraz zgodnie z ww. ustawg powinien dotyczy¢

budowy drogi.
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Dnia 22 stycznia 2016 do kancelarii gléwnej Starostwa Powiatowego w Policach wplynelo pismo
wnioskodawczyni bedace uzupetieniem wniosku, w ktérym wyjasnia, iz wnioskodawea przedmiotowej
inwestycji jest Wojt Gminy Kolbaskowo a ona sama dziala z jego upowaznienia (zgodnie
z petnomocnictwem dotaczonym do akt sprawy). Ponadto, Elzbieta Janczyniska sprecyzowata wniosek
o poprawny zakres inwestycji wyjasniajac, ze zgodnie z przepisami ustawy o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, przedmiotem wniosku jest budowa
drogi polegajaca na wykonaniu polaczenia drogowego w obrebie Ustowo od drogi krajowej nr 13 do
ul. Floriana Krygiera w Szczecinie. W dniu 22 stycznia 2016 r. Elzbieta Janczyriska uzupehita czesé
nieprawidlowosci wykazanych w wezwaniu Starosty Polickiego. Pozostata cze$é ww. brakéw
pelnomocnik inwestora uzupeinita w dniu 3 lutego 2016 .
Analiza akt sprawy wykazata nieprawidlowosci w projekcie budowlanym. W zwiazku
Z powyZszym, postanowieniem Starosty Polickiego z dnia 16 lutego 2016 r., znak: AB.7130.5.K.2015.GS
zobowiazano wnioskodawczyni¢ do uzupeiienia dokumentacji projektowej w terminie do dnia 8 marca
2016 r.
W dniu 7 marca 2016 r. pelnomocnik inwestora usunela czg$é brakéw wymienionych w wyzej
przywotanym postanowieniu. Ostatecznie projekt budowlany zostal uzupeliony w dniu 8 marca 2016 r.
Ponowna analiza dokumentacji, po uzupetnieniu, wykazala, ze zlozony wniosek sporzadzono zgodnie
z obowiazujaca ustawg o szczegblnych zasadach przygotowania irealizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych. Do wniosku zataczono: opinie, analizy i mapy okreslajace zakres planowanej inwestycji,
projekt podziatu nieruchomosci potozonych w pasie linii rozgraniczenia w obrebie inwestycji, oraz cztery
egzemplarze projektu budowlanego wykonanego zgodnie z przepisami przez osoby posiadajace
uprawnienia w wymaganych specjalnosciach.
Zgodnie z art. 11b ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
1 realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, wniosek zostat ztozony po uzyskaniu opinii:
— Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego - postanowienie z dnia 14 lipca 2015 r.,
WZS-X.7820.3.2015.MLS
— Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw — pismo z dnia 18 lutego
2016 r., znak: Z.Arch.K¥..5152.26.2016.MS
- Wdjta Gminy Kotbaskowo — postanowienie z dnia 16 lipca 2015 r., znak: GK.7011.23.2015.MK
— Zarzagdu Powiatu w Policach ~ zgodnie z art. 11b ust. 2 ustawy o szczegdlnych zasadach
przygotowania irealizacji inwestycji w zakresie drég publicznych Zarzad Powiatu
w Policach w terminie 14 dni od dnia zwrécenia si¢ przez Wéjta Gminy Kotbaskowo
o wyrazenie opinii w zakresie przedmiotowej inwestycji nie wydal opinii. Wobec powyzszego
sprawe potraktowano jako brak zastrzezen do wniosku,
— Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie — postanowienie z dnia
18 sierpnia 2015 r. znak: NO-5026-25-1/2015/jw.
Ponadto, zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 9 ww. ustawy do wniosku zalaczono ostateczng decyzje Starosty
Polickiego z dnia 18 wrzeénia 2015 r., znak: SR.6341.43.2015.BW, o pozwoleniu wodno prawnym na
wykonanie urzadzenia wodnego — zbiornika retencyjnego oraz ostateczng decyzje Wojta Gminy
Kotbaskowo 2z 4 sierpnia 2015 r., znak: GK.6220.52015.MK stwierdzajaca brak potrzeby
przeprowadzania oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowej inwestycji.
Przedmiotowe zamierzenie budowlane zostalo uzgodnione na naradzie koordynacyjne;
w Wydziale Geodezji, Kartografii i Katastru Starostwa Powiatowego w Policach — protokét narady
koordynacyjnej z dnia 18 listopada 2015 r., znak: GK.6630.587.2015.
Na podstawie art. 11d ust. 5 ustawy o szczeg6lnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych oraz art. 10 i art. 61 § 4 Kodeksu postepowania administracyjnego organ
zapewnit stronom czynny udziat w prowadzonym postgpowaniu administracyjnym, a przed wydaniem
decyzji umozliwit im wypowiedzenie sig, co do zebranych dowodéw. Stronom, o ktérych mowa
w art. 11d ust. 5 ustawy o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych, wystano zawiadomienia na adres wskazany w katastrze nieruchomosci.
Pozostate strony zawiadomiono w drodze obwieszczen Starosty Polickiego:
— na tablicy ogloszefi Urzgdu Gminy Kotbaskowo (8 marca 2016 r. — 22 marca 2016 t.),
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— na stronie internetowej Urzedu Gminy Kotbaskowo (opublikowano 8 marca 2016 1.),

— na tablicy ogtoszen Starostwa Powiatowego w Policach (10 marca 2016 r. — 24 marca 2016 r.),

— na stronie internetowej Starostwa Powiatowego w Policach (opublikowano 7 marca 2016 r.),

— w prasie lokalnej — Kurier Szczecinski (zamieszczono 10 marca 2016 r.)

Dokumentacje zalaczona do wniosku, w trakcie prowadzenia postgpowania administracyjnego,
udostepniono do wgladu w siedzibie Wydzialu Architektury i Budownictwa Starostwa Powiatowego
w Policach.

Strony, w okresie wyltozenia dokumentacji, wystapity o wglad do dokumentacji i wniosty uwagi oraz
do projektu budowlanego:

w dniu 11 marca 2016 r. — Jacek Surmiak, wspétwlasciciel nieruchomosci oznaczonych jako

dziatki nr ewid. 46/3 i 45 potozone w Ustowie, gmina Kotbaskowo — nie wnidst uwag do projektu

budowlanego oraz postgpowania administracyjnego (notatka stuzbowa w aktach sprawy),

— w dniu 14 marca 2016 r. — Stawomir i Wiestawa Stozynscy, wspotwlasciciele nieruchomosci
oznaczonych jako dziatki nr ewid. 46/3 i 45 polozonych w Ustowie, gmina Kotbaskowo — nie
wniesli uwag do projektu budowlanego oraz postgpowania administracyjnego (notatka stuzbowa
w aktach sprawy),

— wdniu 18 marca 2016 r. — Andrzej Nawrocki, wspdtwiasciciel nieruchomosci oznaczonych jako
dziatki nr ewid. 46/3 i 45 potozone w Ustowie, gmina Kotbaskowo — nie wnidst uwag do projektu
budowlanego oraz postgpowania administracyjnego (notatka stuzbowa w aktach sprawy),

—  w dniu 22 marca 2016 r. — Dawid Woroch, dziatajacy z upowaznienia Krzysztofa Worocha,
wspétwlasciciela nieruchomosei oznaczonych jako dziatki nr ewid. 46/3 i 45 polozonych
w Ustowie, gmina Kotbaskowo — nie wniést uwag do projektu budowlanego oraz postepowania
administracyjnego (notatka stuzbowa w aktach sprawy),

— w dniu 23 marca 2016 r. — Andrzej Czerniawski reprezentujacy firme¢ PATIO EXOTIC Sp.

cywilna z siedzibg w Szczecinie, Robert Pomykata, Jacek Dziewulski, Arkadiusz Skibinski,

wspotwiasciciele nieruchomos$ci oznaczonych, jako dziatki nr ewid. 46/3 i 45 potozonych

w Ustowie, gmina Kofbaskowo, ktérzy po zapoznaniu sig z projektem budowlanym i konsultacji

z projektantem przedmiotowej inwestycji, pismem z dnia 23 marca 2016 r. wniesli prosbe

o zastosowanie odpowiednich materialéw do budowy pobocza oraz o obnizenie kraweznika przy

budynku, w ktdérym ww. strony prowadza swoja dziatalnos¢ gospodarcza,

w dniu 31 marca 2016 r. — Tadeusz Janiak, reprezentujacy ,,GLOBAL LOGISTICS” Sp. z o.0.

z siedziba w Szczecinie i ,MULTI POLSKA” Sp. z o.0., wspdoiwlasciciel nieruchomosci

oznaczonych jako dziatki nr ewid. 46/3 1 45 potozonych w Ustowie, gmina Kotbaskowo, ktory

po zapoznaniu si¢ z projektem budowlanym i1 aktami sprawy oswiadczyl, ze uwagi zostana
wniesione odrgbnym pismenm,

— w dniu 1 kwietnia 2016 r. — Tadeusz Janiak 1 Janusz Karolczyk reprezentujacy Multi Polska
Sp. z 0.0, wspolwlasciciele nieruchomosci oznaczonych jako dziatki nr ewid. 46/3
i 45 potozonych w Ustowie, gmina Kotbaskowo, pismem z dnia 1 kwietnia 2016 r. wniesli
nastgpujace uwagi do projektu budowlanego:

w zakresie miejsca usytuowania projektowanego zbiornika na wody opadowe, ktory
zgodnie z projektem budowlanym zostal zaprojektowany na dzialce nr ewid. 46/3 (po
podziale dziatka nr ewid. 46/6) potozonej w Ustowie, gmina Kotbaskowo na terenie
uzywanym przez ww. firme¢ wynajetym na diuzszy okres innemu najemecy, na ktérym
zostaly wykonane prace, zwigzane z dodatkowym przystosowaniem terenu na potrzeby
najmu. Strony podniosty, ze inwestycja dzieli ww. dziatke w sposéb kolidujacy z planami
inwestycyjnymi strony w sposob uniemozliwiajgcy racjonalng zabudowe, ktéry
spowoduje, iz teren zajmowany przez spotke Multi Polska Sp. z o0.0. stanie sie
bezuzyteczny. Nadto strona zasugerowala, iz planowany zbiornik mogiby zostaé
umiejscowiony w innym dogodnigjszym terenie, np. na dzialce nr ewid. 47/3, ktéra
zdaniem strony stanowi wlasno$¢ Gminy Kotbaskowo lub na terenie dziatki nr ewid. 46/3
w miejscu istniejacych zbiornikéw. Dodatkowo strony postgpowania uznaty,
iz usytuowanie granicy dziatki nr ewid. 46/7 (po podziale) uniemozliwia, a przynajmniej
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znaczaco utrudnia korzystanie ze znajdujacych sie tam zabudowan w postaci hal
magazynowych oraz wiat magazynowych. Wobec powyzszego, zdaniem stron, cyt.:
() dochodzi do nadmiernego obcigzenia interesu indywidualnego, w sytuacyi, gdy cel
publiczny bez problemowo i bez zbednych kosztéw mozna wykonac, projektujqc zbiornik
relencyjny na terenie stanowiqcym wilasnos¢ Gminy, tj. dzialce 47/3, wzglednie
przynajmniej w innym miejscu, w kidrym jego budowa nie bedzie prowadzié do zbednego
obciqzenia wiasciciela nieruchomosci. Zgodnie z projektem przedstawionym przez
inwestora, dochodzi do nadmiernego obcigzenia prawa wlasnosci spélki, co narusza
chronione Konstytucjq Rzecyzpospolitej Polskiej prawo wiasnosci.”.
Wezwaniem z dnia 8 kwietnia 2016 r., znak: AB.7130.5.K.2015.GS, na podstawie art. 50 § 1, art. 77
Kpa, w zwiazku z art. 11d ust. 5 i ust. 6 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, Starosta Policki wezwat strong postgpowania
administracyjnego — Multi Polska Sp. z o0.0. z siedziba w Szczecinie, do ztozenia wyjasnien uwag
wniesionych do projektu budowlanego ww. inwestycji.

Pismem z dnia 4 maja 2016 r. (wptynelo 9 maja 2016 r.) Janusz Karolczak, reprezentujacy Multi
Polska Sp. z o.0. z siedzibg w Szczecinie zlozyt wyjasnienia do wezeénie] wniesionych uwag.
Na rysunku zataczonym do ww. pisma strona wskazata budynki uzytkowane przez firmy Multi Polska
Sp. z 0.0. 1 GLOBAL LOGISTIC Sp. z o.0., (budynki oznaczone symbolami ,,A”, , B”, »C7), twierdzac,
iz istniejace budynki (,A”, ,B”) straca na atrakcyjnosci z uwagi na planowany
w bezposrednim sasiedztwie duzy zbiornik. Ponadto strona wskazata miejsce dla planowanych
inwestycji, ktére koliduja z przedmiotowym projektem drogi oraz poinformowata, iz obecnie teren, na
ktorym zaprojektowano zbiornik jest przedmiotem najmu dla innej firmy, ktérego rozwiazanie bedzie
wigzaé si¢ z duzymi karami dla spétki. Nadto strona podniosta, Ze projektowana droga stworzy trudnosci
dla dziatalnosci firmy w zakresie roztadunku skiadéw transportowych poprzez brak mozliwosci
zaparkowania ciagnikéw siodtowych o dfugosci 12-16 m (przy budynku ,,C”).

Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2016 r. na podstawie art. 10 § Iiart 123 Kpa, w zwiazku
zart. 11d ust. 5 i ust. 6 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych oraz w zwiazku art. 7, 8 i 9 Kpa Starosta Policki wezwat Elzbiete Janczynska,
dziatajaca z upowaznienia Wojta Gminy Kotbaskowo, do pisemnego ustosunkowania si¢ do wniesionych
uwag nw. stron postgpowania administracyjnego Andrzeja Czerniawskiego - PATIO EXOTIC SP.C.
Konrad Michatek, Andrzej Czerniawski z siedziba w Szczecinie, Roberta Pomykaty, Jacka
Dziewulskiego, Arkadiusza Skibinskiego z dnia 23 marca 2016 r. oraz do uwag z dnia 1 kwietnia 2016 r.
wniesionych przez Multi Polska Sp. z 0.0. z siedziba w Szczecnie, do dnia 18 kwietnia 2016 1.

Dnia 18 kwietnia 2016 r. Elzbieta Janczyniska, dziatajac z upowaznienia Wojta Gminy Kotbaskowo
odpowiedziata na postanowienie Starosty Polickiego z dnia 8 kwietnia 2016 r. znak: AB.7130.
5.K.2015.GS, wyjasniajac, ze uwagi wniesione przez Andrzeja Czerniawskiego, reprezentujacego firme
PATIO EXOTIC Sp. cywilna z siedziba w Szczecinie, Roberta Pomykate, Jacka Dziewulskiego,
Arkadiusza Skibinskiego, zostaly w catoéci uwzglednione jako zasadne i technicznego punktu widzenia
mozliwe do wprowadzenia. W zwiazku z powyzszym uwzgledniono zmiany w projekcie budowlanym
dostosowujac go do uwag ww. stron.

W odpowiedzi na uwagi Multi Polska Sp. z o. o. Elzbieta Janczynska wyjasnila, ze, cyt.
. W projektowanej drodze umieszczona jest kanalizacja deszczowa, ktorq nalezy doprowadzié¢ do systemu
odwodnienia poza teren drogi. Odprowadzenie wody do systemu kanalizacji deszczowej zewnetrznej musi
byc¢ przeprowadzone poprzez budowe zbiornika retencyjnego z wykonanym przelewem awaryjnym
zabezpieczajqcym wlasciwy przeptyw wéd opadowych, szczegélnie w czasie trwania nawalnicowych
opadow deszczu. Z technicznego punktu widzenia zbiornik ten zostal zlokalizowany w koricowej czesci
projektowanego  kanatu deszczowego w miejscu umozliwiajacym  réwniez wykonanie dojazdu
fechnologicznego niezbednego do wlasciwego utrzymania zbiornika w czasie eksploatacji.”.

W zwiazku z pojawieniem si¢ nowych stron postepowania wg aktualnego na dzien 8 kwietnia
2016 r. katastru nieruchomosci Starosta Policki, zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych oraz art. 10 i art. 61 § 4 Kpa, zapewnit
ww. stronom czynny udziat w prowadzonym postepowaniu administracyjnym, a przed wydaniem decyzji

umozliwil im wypowiedzenie sie, co do zebranych dowoddw. W dniu 11 kwietnia 2016 r. ww. stronom,
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wystano zawiadomienia na adres wskazany w ewidencji gruntéw.
Strony, w okresie wytozenia dokumentacji, wystapity o wglad do dokumentacji i wniosty uwagi do
projektu budowlanego:

— w dniu 18 kwietnia 2016 r. — panstwo Arkadiusz Skibinski i Joanna Siwka-Skibinska,
wspotwlasciciele nieruchomosci oznaczonych, jako dziatki nr ewid. 46/3 i 45 potozonych
w Ustowie, gmina Kotbaskowo, ktérzy po zapoznaniu si¢ z projektem budowlanym i aktami
sprawy nie wnie§li uwag do projektu budowlanego oraz postgpowania administracyjnego
(notatka stuzbowa w aktach sprawy),

— wdniu 21 kwietnia 2016 r. — Grazyna Surmiak, wsp&lwlascicielka nieruchomogéci oznaczonych,
jako dziatki nr ewid. 46/3 i 45 potozonych w Ustowie, gmina Kotbaskowo, ktéra po zapoznaniu
sie z projektem budowlanym i aktami sprawy, pismem z dnia 19 kwietnia 2016 r. (wplyneto
21 kwietnia 2016 r.) wniosta o budowe¢ dodatkowego zjazdu prowadzacego do Kopulaka,
o poszerzenie wjazdu na teren uzytkowany przez ww. strong postepowania (zjazd na km
0+508,54), oraz o zastosowanie odpowiednich materiatéw do budowy pobocza oraz o obnizenie
kraweznika przy budynku, w ktoérym strona prowadzi swoja dziatalno$¢ gospodarcza.

Pozostale strony postgpowania w okresie wylozenia dokumentacji, nie wystapily o wglad do
dokumentacji, tym samym nie wniosty uwag oraz zadan, co do prowadzonego postepowania

administracyjnego.
Po zebraniu catosci materiatu dowodowego i analizie akt sprawy organ zwazyl co nastepuje:

po uzupelnieniu dokumentacji projektowej ustalono, ze uwagi wniesione przez Grazyng Surmiak zostaty
uwzglednione w projekcie budowlanym. W dniu 5 maja 2016 r. ww. strona zapoznata si¢ z projektem
budowlanym i nie wniosta uwag (adnotacja na rysunku projektu budowlanego).

W zakresie uwag wniesionych przez reprezentantéw firmy MULTI POLSKA Sp. z o.0. i GLOBAL
LOGISTIC Sp. z 0.0. z siedziba w Szczecinie, organ ustalit co nastgpuje:

»Specustawa (ustawa o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych) stuzy realizacji celu publicznego jakim jest budowa drog publicznych. Wprowadzenie
odrebnego trybu administracyjnego w sprawie realizacji inwestycji drogowych stuzy realizacji celu
publicznego w postaci poprawy bezpieczenstwa ukladu komunikacyjnego i transportowego,
a jednoczesnie skutki z tym zwiqzane sq rekompensowane w formie odszkodowania (art. 12 ust 4
w zw. z art. 4a specustawy). Ustawodawca wyznacza tez termin dla wydania decyzji ustalajqcej wysokosé
odszkodowania. Zatem pomimo odjecia wlasnosci, dochodzi do réwnowazenia strat i szkod zwiqzanych
z prowadzonym postgpowaniem. Przy realizacji systemu drég publicznych, stuzqcych poprawie
bezpieczenstwa, komunikacji i transportu nie dochodzi do naruszemia proporcji miedzy interesem
publicznym, a ingerencjq w sfere praw i wolnosci, ktére na mocy ustawy sq rekompensowane stosownym
odszkodowaniem.” (cyt. wyrok NSA w Warszawie z dnia 3 wrzesnia 2014 r. Il OSK 1730/14). W ocenie
organu takim celem jest realizacja przedmiotowe]j inwestycji.

Stosownie do art. 1 ust. 1 ustawy o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drég publicznych specustawa okresla zasady i warunki przygotowania inwestycji w zakresie
drég publicznych w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 460, ze zm.).
Zgodnie z art. 4 pkt 2 ustawy o drogach publicznych, jako droge rozumie si¢ budowle wraz z drogowymi
obiektami inzynierskimi, urzadzeniami oraz instalacjami, stanowiacg calo$é¢ techniczno-uzytkowsa,
przeznaczona do prowadzenia ruchu drogowego, zlokalizowang w pasie drogowym. Pasem ruchu,
zgodnie z art. 4 pkt 1 ww. ustawy jest wydzielony liniami granicznymi grunt wraz z przestrzenig nad
i pod jego powierzchnia, w ktérym sa zlokalizowane droga oraz obiekty budowlane i urzadzenia
techniczne zwigzane z prowadzeniem, zabezpieczeniem i obstuga ruchu, a takze urzadzenia zwigzane
z potrzebami zarzadzania droga. Budowa urzadzenia jakim jest zbiornik na wody opadowe w pasie
drogowym w celu zabezpieczenia wdd odpadowych z  projektowanej drogi jest urzadzeniem
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infrastruktury technicznej niezwiazanym z funkcja komunikacyjna drogi ale zZwigzanym z potrzebami
zarzadzania drogg oraz jej zabezpieczeniem.

Przedmiotowe urzadzenie zostalo zaprojektowane w liniach rozgraniczajacych projektowana droge, co
Jjest zgodne z ustawg o szczegdlnych zasadach przygotowania 1 realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych, jak réwniez z przepisami rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia
2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich
usytuowanie.

Jak wyjasnia autor projektu, z technicznego punktu widzenia projektowany zbiornik zostat zlokalizowany
w miejscu umozliwiajacym wiasciwa jego eksploatacje.

Nalezy podkresli¢, ze organ orzekajacy o lokalizacji drogi w trybie specustawy drogowej nie posiada
kompetencji do wyznaczania trasy inwestycji, czy tez do zmiany proponowanych rozwiazan, co do jej
przebiegu. Niedopuszczalna jest réwniez ocena racjonalnodci czy stusznosci koncepcji przedstawionej
przez inwestora, bowiem miataby ona charakter pozaprawny. O przebiegu drogi i rozwigzaniach
technicznych decyduje zarzadca (wnioskodawca) i to on wybiera najbardziej korzystne rozwigzanie
lokalizacyjne i techniczno — wykonawcze (por. Wyrok NSA w Warszawie z dnia 26 lipca 2013 r. I OSK
762/13).

Rola orzekajacego w sprawie organu jest natomiast sprawdzenie kompletnosci wniosku w $wietle
wymogow ustawowych oraz czy koncepcja sktadajacego wniosek mieéci si¢ w granicach wyznaczonych
przez prawo.

Podziat nieruchomosci i przejscie, wskazanych w niniejszej decyzji dziatek, na wiasnosé Wéijta
Gminy Kotbaskowo nie narusza zasady uzasadnionych intereséw oséb trzecich. Podziat zwigzany jest
z wybranym rozwigzaniem technicznym i przebiegiem drogi, majacym na celu polepszenie warunkéw
komunikacyjnych, w tym dostepu do drogi.

Realizacja inwestycji drogowych z reguly wiaze sig z ograniczeniem a czgsto z odebraniem praw do
nieruchomosci. Zmiana przebiegu planowanej drogi majaca na celu polepszenie sytuacji jednych
wiascicieli nastgpuje zawsze kosztem drugich. Ich interesy sa najczesciej sprzeczne i trudme do
pogodzenia. Zawarty, w art. 11f ust. 1 pkt 4 ustawy o szezegOlnych zasadach przygotowania i realizacii
inwestycji w zakresie drég publicznych, obowiazek uwzglednienia uzasadnionych intereséw o0séb
trzecich, nalezy interpretowal w taki sposéb, ze chodzi tu o interesy obiektywnie uzasadnione
(por. Wyrok NSA w Warszawie z dnia 26 lipca 2013 r. Il OSK 762/13).

Organ ustalit, Zze na terenie przedmiotowej inwestycji zostat uchwalony miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego - Uchwala Nr XV/139/2015 Rady Gminy Kotbaskowo z dnia
29 grudnia 2015 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu w czesci
obreb6w Przectaw, Ustowo i Warzymice w gminie Kotbaskowo (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego
z dnia 8 lutego 2016 r., poz. 663), w ktérym zaplanowano przedmiotowa droge (teren o symbolu
03 KD.D) w ksztalcie odpowiadajacym projektowi budowlanemu zatwierdzonemu niniejsza decyzja.
W § 23 ust. 2 pkt 2 ww. Uchwaly, ustalono szerokoéé w liniach rozgraniczajacych drogi o symbolu
03 KD.D zmienng od 12,0 m do 100,0 m (poszerzenie na zbiornik retencyjny), zgodnie z rysunkiem
planu.

Nalezy podkresli¢, ze mimo, iz organ administracji architektoniczno-budowlanej nie jest zobowigzany do
zbadania zgodnosci planowanej inwestycji drogowej z ustaleniami obowiazujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego to wystepujaca w niniejszej sprawie zgodno$é planowane; inwestycji
drogowej z ustaleniami ww. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w zakresie przebiegu
drogi, choé niewymagana dodatkowo wzmacnia argumentacje¢ przemawiajaca za uznaniem, iz na skutek
Jej realizacji, nie dojdzie do pogorszenia sytuacii skarzacych w stosunku do sytuacji okreslone;
ustaleniami planu (por. Wyrok NSA w Warszawie z dnia 26 lipca 2013 r. I OSK 762/13).
Skarzace strony postepowania twierdza, ze w skutek planowanej inwestycji dojdzie do nadmiernego
obciazenia interesu indywidualnego, w sytuacji, gdy cel publiczny bez problemowo i bez zbednych
kosztow mozna usytuowa¢ w innym miejscu. W ocenie organu takie twierdzenie jest polemika
z ustaleniami organu majacymi odzwierciedlenie w tresci projektu budowlanego sporzadzonego przez
osoby uprawnione posiadajace wiedz¢ specjalistyczna w danej dziedzinie oraz wskazuje jedynie na
interes subiektywny strony upatrywany w uszczupleniu praw wilasnosci i pogorszeniu warunkéw
korzystania z nieruchomosci. Nalezy wzigé pod uwage, ze w tego typu inwestycjach priorytetowym jest
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z zasady interes publiczny, ktéry réwniez w niniejszej sprawie przewaza nad interesem skarzacych,
bowiem wynika z koniecznosci usprawnienia istniejacego ukladu komunikacyjnego (por. Wyrok NSA
w Warszawie z dnia 26 lipca 2013 r. II OSK 762/13)

Organ nie dopatruje sie rowniez naruszenia przepisow Konstytucji RP. Jak podkredla Naczelny Sad
Administracyjny w Warszawie, w wyroku z dnia 26 lipca 2013 r. Il OSK 762/13 cyt.: , Niewqtpliwie
prawo wlasnosci jest chronione konstytucyjnie w art. 21 ust. 1 Konstytucji RP. Prawo to jednak nie jest
prawem chronionym bezwzglednie, gdyz Konstytucja w art. 64 ust. 1 dopuszcza mozliwosé ograniczenia
tego prawa, gdy nastepuje ono w ustawie i w zakresie, w jakim nie narusza istoty prawa wlasnosci, a wiec
poszanowania zasady proporcjonalnosci wyrazajqcej sie zakazem nadmiernej w stosunku do chronionej
wartosci, ingerencji w sfere praw i wolnosci. (...) Wprowadzenie odrebnego trybu administracyjnego
w sprawie realizacji inwestycji drogowych stuzy realizacji celu publicznego w postaci poprawy
bezpieczenstwa ukiadu komunikacyjnego i transportowego, a jednoczesnie skutki z tym zwiqzane sq
rekompensowane w formie odszkodowania (art. 12 ust. 4 w zw. z ust. 4a).”.

Podzial nieruchomosci dokonany w zwiazku z budows drogi jest zgodny z liniami rozgraniczajacymi
teren inwestycji, ustalonymi w niniejszej decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej. Podziat
nieruchomosci podlega dyspozycji art. 12 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych oraz art. 95 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. - o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz. U. 22015 r,, poz. 1774, ze zm.).

Z uwagi na to, ze wnioskowana inwestycja spelnia uregulowania ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegblnych zasadach przygotowania 1 realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
(t. j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2031), majac na wzgledzie zebrany materiat dowodowy, orzekam,

jak w sentencji.

Pouczenie:
Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Wojewody Zachodniopomorskiego za posrednictwem Starosty

Polickiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez wnioskodawcg lub zawiadomienia stron
o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f ust. 3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych iart. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego
zawiadomienie stron postepowania uwaza si¢ za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego
ogtoszenia poprzez obwieszczenie w Starostwie Powiatowym w Policach, w Urzedzie Gminy
Kotbaskowo, wilaéciwym ze wzgledu na przebieg drogi, w Biuletynach Informacji Publicznej
ww. urzedow, a takze w prasie lokalnej.

DR R T I ]

ionej do wydania decyzji)

N (pieczec imienna i podpis osoby upow

S

.. (pieczeé okragia) . |

Integralng cze$é niniejszej decyzji stanowia:

Zalgeznik nr 1
mapy z projektami podzialu nieruchomogci wraz z wykazem zmian danych ewidencyjnych

Zalgeznik nr 2
projekt budowlany przedmiotowej inwestycji

Otrzymuje:

Wajt Gminy Kotbaskowo, 72-001 Kotbaskowo 106 _ )
na rece pelnomocnika: Elzbieta Janczynska PROJECT SUPERVISION ELZBIETA JANCZYNSKA,

ul. Romantyczna 70/4, 70-789 Szczecin
(+ Zalqcznik nr 1 - 1 egzemplarz, Zatqcznik nr 2 - 2 egzemplarze)
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Pozostale strony postgpowania zawiadamia sie, w drodze obwieszezeri na tablicy ogloszen oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej: Starostwa Powiatowego w Policach oraz Urzedu Gminy Kolbaskowo, a takze w prasie
lokalnej.

Ponadto zawiadomienie o wydaniu przedmiotowej decyzji wysyla sie dotychczasowym wiaécicielom
nieruchomosci oraz wiascicielom/trwalym zarzadcom nieruchomosci objetych przedmiotows inwestycjg:

1.

Lt

S I RV

Gmina Kolbaskowo, 72-001 Kolbaskowo 106

Rolnicza Spéldzielnia Produkeyjna Nad Odra w Ustowie, 70-001 Ustowo

Skarb Panstwa, Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddzial Terenowy w Szczecinie

ul. Jana Matejki 6b, 71-615 Szczecin

MULTI POLSKA Sp. z 0.0., ul. Autostrada Poznanska 1, 71-001 Szczecin

OLIWIA NIERUCHOMOSCI Sp. z 0.0. ul. Autostrada Poznariska 1, 71-001 Szczecin
GLOBAL LOGISTICS Sp. z 0.0., ul. Autostrada Poznaiska 1, 71-001 Szczecin
ENEA Operator Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, ul. Strzeszynska 58, 60-479 Poznan
PatioExotic Sp. cywilna, ul. Floriana Krygiera 1, 70-001 Szczecin

FUNDACJA BON RES” ul. Autostrada Poznariska 1A

10. Andrzej Nawrocki,

11. Danuta Nawrocka,

12. Pawel Wasowski,

13. Eugeniusz Eawicki,

14. Piotr Wasowski,

15. Czestaw Dziedzic

16. Wojciech Bigos,

17. Wlodzimierz Kedzierski,
18. Janina Kedzierska,

19. Dariusz Watral,

20. Agnieszka Krusikiewicz,
21. Marcin Krusikiewicz,
22. Maria Mazur,

23. Beata Kwiatkowska,

24, Mirostawa Blok,

25, Stanistaw Sobstyl,

26. Aleksandra Urbanowicz,
27. Leszek Borzejewicz,
28.Danuta Borzejewicz,

29. Ryszard Niedzwiecki,
30. Marzena NiedZwiecka,
31. Krzysztof Woroch,

32, Grazyna Kapelaty — Woroch
33, Stawomir Stozynski,

34. Wiestawa Stozynska,

35. Jarostaw Rabiza,

36. Konrad Michalek,

37. Andrzej Czerniawski,
38. Tomasz Ziembakowski,
39. Zaneta Woroch,

40. Sebastian Marczewski-Piasecki,
41. Monika Marczewska-Piasecka
42, Adam Salamon,

43. Marlena Ballak,
44. Antoni Sledziona (brak adresu w katastrze nieruchomosci — zawiadomienie pozostawiono w aktach sprawy)

45. Agnieszka Sledziona (brak adresu w katastrze nieruchomosei — zawiadomienie pozostawiono w aktach sprawy),
46. Emilia Sledziona (brak adresu w katastrze nieruchomosci — zawiadomienie pozostawiono w aktach sprawy),

47. Katarzyna Maczyewski (brak adresu w katastrze nieruchomosci — zawiadomienie pozostawiono w aktach sprawy)
48. Jacek Dziewulski,

49. Aleksandra Dziewulska,

50. Robert Pomykala,

51. Katarzyna Pomykala,

52. Arkadiusz Skibinski,

53. Joanna Siwka-Skibinska,

54. Grazyna Surmiak,

55. Jacek Surmiak
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Do wiadomoSci:

I.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. Tanowska 8, 72-010 Police
(+ Zatqcznik nr 2 - 1 egzemplarz)

Starostwo Powiatowe w Policach, Wydziat Gospodarki Nieruchomos$ciami
ul. Kresowa 32, 34, 72-010 Police
(+ Zatqeznik nr I - 1 egzemplarz)

Starostwo Powiatowe w Policach, Wydzial Geodezji, Kartografii i Katastru
ul. Kresowa 32, 34, 72-010 Police
(+ Zalqcznik nr 1 - 1 egzemplarz, wyciag z projekiu budowlanego)

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad , Oddziat w Szczecinie
al. Bohaterow Warszawy 33, 70-340 Szczecin (+ wyciqg z projektu budowlanego)

AB aa.
(+ Zalgcznik nr 1 -1 egzemplarz, Zatqcznik nr 2 - 1 egzemplarz)
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