PROTOKOL
z posiedzenia Komisji Gospodarczej
Rady Gminy Kolbaskowo
w dniu 30.03.2026r.

1. Posiedzenie o godz. 11.33. otworzyt i poprowadzit Przewodniczacy Komisji Gospodarczej radny
Krzysztof Przewozniak. Przewodniczacy Komisji, na podstawie listy obecnosci, stwierdzit quorum.
Wszyscy cztonkowie komisji obecni (lista obecno$ci stanowi zataeznik do protokotu). Przewodniczacy
poinformowal, iz przebieg obrad jest protokotowany a protokoét z obrad stanowi informacje publiczna,
do ktérej dostep moze mie¢ kazda osoba wyrazajaca wolg zapoznania sig z jego trescig.

2. Zastrzezenia i poprawki do protokotu z posiedzenia w dniu 28.11.2025r.
Zastrzezen i poprawek do przedmiotowego protokotu nie zgloszono.

3. Zastrzezenia i poprawki do protokotu z posiedzenia w dniu 29.12.2025 r.
Zastrzezen i poprawek do przedmiotowego protokotu nie zgtoszono.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przedluzenie umowy
dzierzawy czeSci nieruchomosci stanowiacej dzialki numer 271/55,271/56, 271/58, 271/57, 271/54,
271/64,271/63,271/41,271/42,271/43, 271/44 obr¢b Barnistaw.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej przedstawil przedmiotowy projekt uchwaty. Wojt wnosi o
podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na dalsza dzierzawg wymienionych nieruchomosei w
obrebie Barnistaw na okres do 30 sierpnia 2026 roku z przeznaczeniem na prowadzenie dziatalno$ci
rolniczej. Dzierzawca dzierzawi wyzej wymienione nieruchomosci nieprzerwanie od 2013 roku. W
sktad dziatek wchodzity réwniez nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr 271/57 i 271/42. Zostaty
sprzedane w drodze przetargu ustnego nieograniczonego, w zwigzku z czym nie mogg by¢ przedmiotem
dalszej dzierzawy. Dotychczasowa umowa dzierzawy obowigzuje do 6 kwietnia 2026, jednak
dzierzawca zwrécil si¢ z prosba o przedtuzenie umowy do dnia 30 sierpnia 2026 roku w celu
kontynuowania dziatalnosci rolniczej.

Radny Pawel Duniec: Czy ja dobrze doczytatem 30 sierpnia 2026 roku?

Przewodniczgcy Komisji Gospodarczej: Tak.

Kolejnych zapytan ani uwag do opiniowanego projektu uchwaty nie zgtoszono.

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przedfuzenie umowy dzierzawy czg$ci nieruchomoscei
stanowigce]j dziatki numer 271/55, 271/56, 271/58, 271/57, 271154, 271/64, 271/63, 271/41, 271/42,
271/43,271/44 obreb Barnistaw zostat zaopiniowany jednogtosnie pozytywnie (5 oséb ,,za”).

5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie nadania nazwy ulicy Pod Wierzba w miejscowosci
Warnik.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej przedstawit projekt uchwaly. Nadaje si¢ nazweg ulicy Pod
Wierzba, zlokalizowanej w miejscowosci Warnik, na czgsci nieruchomosci stanowigcej dziatkg nr 12/13
obreb Warnik, ktéra jest wiasnoscia Greenvest Spétka z o.0. spétka komandytowa z siedziba w
Smolecinie, stanowigcej droge wewnetrzng, ktdrej usytuowanie przedstawia zatgcznik do niniejszej
uchwaty. Jest to dziatka o powierzchni 0,3697 hektara. Bedzie stanowita droge wewngtrzng. W dniu
2 pazdziernika 2025 r. wplynat wniosek wiasciciela nieruchomosci o nadanie nazwy ulicy Pod Wierzbg.
Nadanie ulicy pozwoli na usystematyzowanie numeracji porzgdkowej w miejscowosci Warnik.

Brak dyskusji w tym punkcie obrad. '

Projekt uchwaly w sprawie nadania nazwy ulicy Pod Wierzba w miejscowosci Warnik zostat
zaopiniowany jednoglo$nie pozytywnie (5 0sob ,,za”).

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie komunalizacji mienia Skarbu Pagstwa.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej poinformowat, ze zgodnie z projektem uchwaly wyraza sig
zgode na nieodptatne nabycie w drodze komunalizacji na rzecz Gminy Kotbaskowo nieruchomoscei
stanowiacej whasno$¢ Skarbu Panfistwa, tj. dziatek nr: 47/53 o powierzchni 0,0926 ha, 51/7 o powierzchni
0,0241 ha, 51/9 o powierzchni 0,0763 ha, 52/119 o powierzchni 0,9778 ha, 52/121 o powierzchni 0,3266



ha, 52/123 o powierzchni 0,5102 ha, potozone w obrebie Ustowo oraz dzialki nr: 7/64 o powierzchni
0,0120 ha, 7/66 o powierzchni 0,9963 ha, 9/8 o powierzchni 0,1463 ha, 9/10 o powierzchni 0,0138 ha,
36/4 o powierzchni 0,0319 ha, 38/4 o powierzchni 0,0122 ha, 38/6 o powierzchni 0,0553 ha, 5/133 o
powierzchni 0,5338 ha, 5/134 o powierzchni 0,5587 ha, 5/135 o powierzchni 0,5752 ha, 6/3 o
powierzchni 0,0475 ha, 24/5 o powierzchni 0,0067 ha, 35/3 o powierzchni 0,0160 ha i 44/5 o
powierzchni 0,4133 ha, potozone w obrgbie Przectaw. I zwigzane jest to z budowag obwodnicy
Warzymic, Przectawia w ciagu drogi krajowej nr 13. W ramach tej inwestycji byla umowa,
porozumienie miedzy Skarbem Panstwa, czyli Generalnym Dyrektorem Drég Krajowych i Autostrad a
Gming Kotbaskowo o przekazaniu odcinkéw innych drég publicznych wybudowanych w ramach tej
inwestycji. Wéjt Gminy zlozyta projekt uchwaly wyrazajacej zgode na przejecie wasnosci dziatek pod
drogami stanowiagcymi drogi wspomagajace, okreslonymi w zatgczniku nr 1. do tego porozumienia.
Decyzja z dnia 28 kwietnia 2025 roku Starosta Policki wygasit prawo trwatego zarzgdu dla Generalnej
Dyrekcji w stosunku do tych nieruchomoéci. Ponadto, zgodnie z wyzej wymienionym porozumieniem,
nie péZniej niz w terminie 6 miesigcy od nabycia przedmiotowych nieruchomosci, Wojt Gminy
Kotbaskowo zobowigzat si¢ ztozy¢ do Rady Gminy projekt uchwaly o zaliczeniu wyzej wymienionych
dziatek do drog publicznych kategorii gminnej. W zwigzku z tym w celu realizacji obowigzkow
zarzadcy drog gminnych niezbgdnym jest posiadanie prawa wlasnosci gruntéw potozonych w pasie
drogowym. Na podstawie art. 5 ust. 4 ustawy z dnia 10 maja 1990 roku Przepisy wprowadzajace ustawe
o samorzadzie terytorialnym i ustawy o pracownikach samorzadowych gminie na jej wniosek moze by¢
przekazane mienie ogolnonarodowe, jezeli jest ono zwigzane z realizacjs jej zadan Poprzez
komunalizacje przedmiotowych nieruchomosci zrealizowane zostanie zadanie wlasne gminy stuzace
zaspokojeniu zbiorowych potrzeb wspolnoty z zakresu gminnych drég, ulic, mostéw, placéw oraz
organizacji ruchu drogowego stosownie do art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 8§ marca 1990 roku o
samorzadzie gminnym, z korzyscig dla spotecznosci lokalnej i rozwoju gospodarczego.

Dyskusji w tym punkcie obrad nie podjeto.

Projekt uchwaty w sprawie komunalizacji mienia Skarbu Pafistwa zostat zaopiniowany jednoglo$nie
pozytywnie (5 os6b ,,za”).

7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie komunalizacji mienia Skarbu Panstwa.
Przewodniczacy Komisji Gospodarczej poinformowat, ze chodzi tutaj o dziatk¢ nr 67 o powierzchni
0,1687 ha potozong w obrgbie Bedargowo. Uzasadnienie bardzo podobne do tego, ktére byto
poprzednio, ale tutaj jest to zwigzane z tym, ze nieruchomos$¢ oznaczona jako dziatka nr 67 jest
wlasnoscig Skarbu Panstwa. Dzialka znajduje si¢ w pasie drogi publicznej kategorii gminnej
nr 1950072, ktérej zarzadea jest Gmina Kolbaskowo oraz lezy na terenie objetym obowigzujgcym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z ktérym oznaczonego symbolem
elementarnym 03 KDD tj teren drogi dojazdowej. Zgodnie z ustawg o drogach publicznych drogi
gminne stanowig wlasnos¢ wlasciwej gminy i1 wynika z tego, ze zarzadcg drég publicznych gminnych
jest wajt, ktory wykonuje zadanie zarzadcy drogi okreslone w art. 20 tej ustawy, w tym réwniez
nabywanie nieruchomosci pod pasy drogowe. Wéjt Gminy Kotbaskowo w dniu 19 listopada 2025r.
zwrdcil si¢ z wnioskiem do Starosty Polickiego reprezentujacego Skarb Panstwa o nieodplatne
przekazanie wyzej wymienionej nieruchomosci na rzecz gminy i Starosta Policki w odpowiedzi na to
pismo wskazal mozliwo$¢ nabycia dziatki w drodze komunalizacji. Poprzez komunalizacje
zrealizowane zostanie zadanie wlasne gminy stuzace zaspokojeniu zbiorowych potrzeb wspélnoty z
zakresu gminnych drég oraz organizacji ruchu drogowego, z korzy$ciag dla spotecznosci lokalnej i
rozwoju gospodarczego.

Dyskusji w tym punkcie obrad nie byto. :

Projekt uchwaty w sprawie komunalizacji mienia Skarbu Pafistwa zostal zaopiniowany jednogtosnie
pozytywnie (5 0sob ,,za”).

8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzetami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Kotbaskowo na rok
2026r.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Zgodnie z tym, co jest napisane w uzasadnieniu,
ustawodawca natozyl na rade gminy obowiazek okreslenia w drodze uchwaty, corocznie do 31 marca,
programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat. Projekt jest
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podobny do tego, ktéry byt w poprzednim roku, takze juz wszyscy z nas mieli mozliwo$¢ zapoznania
sie z tym. Do tej pory nie wplynety Zadne opinie dotyczace tego projektu. Jezeli do jutra nie wptyng, to
znaczy, ze projekt jest pozytywnie zaopiniowany. Ten program opieki nad zwierzgtami bezdomnymi
obejmuje w szczegdlnosci zapewnienie opieki bezdomnym zwierzgtom z terenu gminy Kotbaskowo,
odlawianie bezdomnych zwierzat, ograniczanie populacji bezdomnych zwierzat poprzez sterylizacj¢ i
kastracje zwierzat domowych, w szczegdlnosci psow i kotéw. Ponadto edukacje mieszkanicow Gminy
Kotbaskowo w zakresie opieki nad zwierzetami, poszukiwanie nowych wiascicieli dla bezdomnych
zwierzat, zapewnienie miejsca dla zwierzat gospodarskich we wskazanym gospodarstwie rolnym,
zapewnienie catodobowe]j opieki weterynaryjnej w przypadkach zdarzen drogowych z udziafem
zwierzat oraz sprawowanie opieki nad kotami wolno zyjacymi, w tym ich dokarmianie. I te rzeczy
mamy opisane w programie, ktory stanowi zatacznik do tego projektu uchwaty.

Brak dyskusji w tym punkcie obrad.

Projekt uchwaty w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Kotbaskowo na rok 2026r. zostat zaopiniowany jednogtosnie

pozytywnie (5 osob ,,za”).

9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaliczenia drogi do kategorii publicznych drég
gminnych.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej Krzysztof Przewozniak: W paragrafie pierwszym czytamy, ze
zalicza sie do kategorii drog publicznych gminnych drogg stanowigca wlasno$¢ Gminy Kotbaskowo,
zlokalizowana na terenie czesci dziatek nr 72/9, 122 obrgb Warzymice oraz dziatek nr 1/1 i 20/1 130
obreb Przectaw, ktére sa wyszczegdlnione w zatgczniku nr 1. Droga ta stanowi wiasnos¢ Gminy
Kotbaskowo, jest droga wybudowana na podstawie zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej z
2020r., wydanego przez Staroste Polickiego w ramach zadania pod nazwg: Budowa drogi gminnej dla
terendéw inwestycyjnych i zgodnie z tg treScig dziatki te zostaly przeznaczone pod budowg drogi
gminnej. Natomiast dziatki stanowigce wody plynace, czyli nr 20/1 Przectaw i nr 122 Warzymice
zostaly zajete na czas realizacji inwestycji w zakresie przebudowy rowu melioracyjnego, przebudowy
przepustu i budowy drogi gminnej. Droga, ktérej przebieg zostal okreSlony na mapie stanowigcej
zatacznik, spetnia wymogi okreslone w ustawie o drogach publicznych tj. ma znaczenie lokalne, stanowi
uzupelniajaca sie¢ drog stuzacych miejscowym potrzebom i nie jest zaliczona do innych kategorii drog
publicznych. Podjecie tej uchwaly ma na celu uporzadkowanie stanu prawnego, publicznej sieci
drogowej oraz ujednolicenie utrzymania i zarzadzania drogami. Przepis art. 7 ust. 2 ustawy o drogach
publicznych stanowi, ze zaliczenie drogi do kategorii drég gminnych nastgpuje w drodze uchwaty, po
zasiegnieciu opinii wiasciwego Zarzadu Powiatu. Wojt Gminy przestal do Zarzadu Powiatu wniosek o
zaopiniowanie projektu uchwaty. Zarzad nie wydat opinii w terminie 21 dni od przestania, czyli
milczaca zgoda.

Brak dyskusji w tym punkcie obrad.

Projekt uchwaly w sprawie zaliczenia drogi do kategorii publicznych drég gminnych zostat
zaopiniowany jednoglosnie pozytywnie (5 0séb ,,za”).

10. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie zaliczenia drog do
kategorii drog gminnych.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Zmiana polega na zaliczeniu odpowiednio nieruchomosci
nr91/29,91/31,99/12, 99/14,99/16, 101/1 oraz 209/104, 209/102,209/97, czgsci dziatki nr ew. 209/100
obreb Warzymice, wydzielonych w drodze decyzji administracyjnej nr 5/2015 Starosty Polickiego z
dnia 24 listopada 2015 roku e zezwoleniu na realizacjg inwestycji drogowej pod nazwa Budowa drog
gminnych w miejscowosci Warzymice, obejmujacg ulice Turkusowa, Wrzosowa, Oliwkowa, Zlota wraz
z budowa kanalizacji deszczowej i o$wietlenia ulicznego do kategorii drég publicznych, a mianowicie
dotaczenie do istniejacych drég gminnych usytuowanych odpowiednio na dziatkach 210/1, 209/1,
91/22, 124 oraz 209/4 obrgb Warzymice. Na podstawie wyzej przywotanej decyzji wybudowano drogi
wyszezegdlnione w zataezniku nr 2 i3 do projektu uchwaly i uzyskano decyzjg udzielajaca pozwolenia
na uzytkowanie. Drogi, ktérych przebieg zostat okreslony na mapach stanowigcych zatgeznik do tej
uchwaly spetniaja wymogi okreslone w ustawie, czyli majg znaczenie lokalne, stanowia uzupelniajacg
sie¢ drég stuzacych miejscowym potrzebom oraz nie sg zaliczane do innych kategorii drég publicznych.
Ponadto nalezy wskazaé, ze w pelnym zakresie zaliczane do kategorii drog gminnych dziatki stanowia
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wiasno$¢ Gminy Kotbaskowo. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty w sprawie zaliczenia drog
do kategorii drog gminnych ma na celu uporzadkowanie stanu prawnego, publiczne;j sieci drogowej oraz
ujednolicenia utrzymania i zarzadzania drogami. Tutaj réwniez projekt uchwaly zostat wystany do
zaopiniowania do Zarzadu Powiatu Polickiego. Ponownie Zarzad Powiatu nie ztozyl opinii w
przewidzianym terminie i uznaje si¢ to za akceptacje tej propozycji.

Brak dyskusji w tym punkcie obrad.

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty w sprawie zaliczenia drég do kategorii drég gminnych
zostal zaopiniowany jednogtosnie pozytywnie (5 osdb ,,za™). '

11. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaliczenia do kategorii publicznej drogi gminnej
oraz ustalenia jej przebiegu.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Tutaj mamy do czynienia z projektem uchwaty w sprawie
zaliczenia do kategorii publicznej drogi gminnej oraz ustalenia jej przebiegu. Zalicza si¢ do kategorii
drég publicznych gminnych droge stanowiaca wlasnosé Gminy Kotbaskowo, zlokalizowana na terenie
czesci dz. nr ew. 41 obreb Kurdw tj. od wspélnej granicy dziatek nr ewid. 44/9 i 43 obrgb Kurdw, czesei
dz. nr ewid. 47/80 obrgb Kuréw tj. od pasa drogi gminnej nr 1950217, dz nr ewid. 37, 3/1, 6/1, 8/3,
11/1, 12/10, 13/1, 14/1, 16/1, 33/1, 19/16, 19/14, 19/12, 17/11, 20/1, 21/1, 24/14, 24/1, 23/1, 35/1, 25/21
obreb Kuréw, czesci dziatki nr ewid. 27 obrgb Kurdw tj. do granicy dziatek nr ewid. 3/1 i 47/80 obreb
Kuréw; czesci dz nr ewid. 38 obreb Kurdw, czesci dz nr ewid. 44 obreb Siadto Dolne, dz nr ewid. 41/2,
201/92,41/3,47,201/93 obreb Siadto Dolne. Przebieg tej drogi przedstawiono na mapach stanowigcych
zafgcznik nr 1, 2, 3, 4 do niniejszej uchwaly. I tak jak czytamy w uzasadnieniu, mielisSmy podzielona
budowe na etapy, czyli mieliSmy pierwsza decyzj¢ z 2010 roku, nastgpnie pozwolenie na budowe w
2021 roku i zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej w 2023 roku. Wszystkie wymienione wyzej
inwestycje uzyskaly pozwolenie na uzytkowanie dla ostatniego fragmentu. W dniu 26 listopada 2020
roku uzyskano pozwolenie na uzytkowanie inwestycji drogowej polegajacej na rozbudowie drogi
gminnej nr 1950227 na odcinku Kuréw Siadto Dolne. Zmiana polega na uchyleniu pkt 2 § 2 w uchwale
nr XV/216/04 Rady Gminy Kolbaskowo z dnia 26 kwietnia 2004 roku w sprawie zaliczenia drég do
kategorii drég gminnych i zaliczeniu drogi do kategorii drég publicznych gminnych wynika z
wylaczenia wyzej wymienionych dzialek, na ktorych zostala przebudowana wybudowana i
rozbudowana nowa droga. Droga oczywiscie spetnia okreslone wymogi z uchwaly o drogach
publicznych, czyli ma znaczenie lokalne, stanowi uzupetniajaca sie¢ drog stuzacych miejscowym
potrzebom i nie jest zaliczona do kategorii drég publicznych. Wéjt Gminy przestat réwniez do Zarzgdu
Powiatu Polickiego wniosek o zaopiniowanie. Zarzad Powiatu Polickiego otrzymal pismo w dniu
6 lutego i nie wydat opinii w przedmiotowe]j sprawie, czyli ponownie uznaje si¢ to za akceptacje
propozycji.

Nikt nie zabrat gltosu w dyskusji w tym punkcie obrad.

Projekt uchwaty sprawie zaliczenia do kategorii publicznej drogi gminnej oraz ustalenia jej przebiegu
zostat zaopiniowany jednogtosnie pozytywnie (5 0séb ,,za”).

12. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie odmowy wyrazenia zgody na sporzadzenie
zintegrowanego planu inwestycyjnego ZPI 2/2025 dla dzialki nr 34/2 w obrebie Stobno.
Przewodniczacy Komisji Gospodarezej: Rada Gminy Kotbaskowo odmawia wyrazenia zgody na
sporzadzenie zintegrowanego planu inwestycyjnego obejmujacego dziatk¢ nr 34/2 w obrebie Stobno
ztozonego przez inwestora w dniu 8 wrze$nia 2025 roku. I tak jak czytamy w uzasadnieniu na
posiedzeniach Komisji Gospodarczej we wrzesniu oraz w pazdziemniku wniosek byt analizowany przez
cztonkéw Komisji Gospodarczej. W tych spotkaniach uczestniczyt wnioskodawca, przedstawiciele
CUK oraz pracownicy Urzedu Gminy Kotbaskowo odpowiedzialni za planowanie przestrzenne.
Wyczerpano wtedy temat oraz uzyskano odpowiedzi na wszystkie pytania, ktére byly zadane. Na tej
podstawie w dniu 27 listopada 2025 roku Komisja Gospodarcza Rady Gminy Kotbaskowo wydata
opini¢ negatywna dotyczaca rozpoczecia negocjacji nad ZPI 2/2025. Wynik gtosowania to 3 cztonkow
byto przeciw oraz 2 wstrzymato si¢ od glosu. Ze wzgledu na to, ze przez 3 miesiace, w poprzednim roku
bylo to omawiane na wniosek Przewodniczacego Rady zostat przygotowany projekt uchwaly przez
Komisje Gospodarczg i teraz go opiniujemy. S

Radny Pawel Duniec: No wlasnie, chciatem zapyta¢, dlaczego dopiero teraz ta uchwata jest podjeta i
dlaczego, jezeli byla dyskusja we wrzesniu, pazdzierniku i listopadzie, to dlaczego w listopadzie nie
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podjeliSmy tej uchwaly i trzymali$my w niepewnosci inwestora. Przeciez wiadomo, ze komisja tylko
opiniuje, powinna uchwate podjaé cala rada, a nie tylko komisja i dlaczego to lezato tyle?
Przewodniczacy Komisji Gospodarczej radny Krzysztof Przewozniak: Z mila checig zrobitbym to
w styczniu, jezeli tylko by$Smy mieli posiedzenia rady gminy. W grudniu posiedzenia byly zwigzane
przede wszystkim z budzetem i na tym si¢ skupili$my. No i z tego powodu bylo to przesunigte. W
listopadzie byly spotkania wspdlne komisji, natomiast w grudniu dopiero podejmowalismy uchwate
budzetows.

Radna Dorota Trzebinska: Mdgt Pan zawnioskowa¢ Panie Pawle o wprowadzenie.
Przewodniczacy Rady Gminy Piotr Szeszko: Bo faktycznie, gdyby moze sie w styczniu odbyla si¢
normalna sesja, a w styczniu mieli$§my tylko nadzwyczajng, to zapewne tam by trafita ta uchwata. A
teraz tak naprawde jest pierwsza sesja, w ramach ktorej tak normalnie mozemy zagtosowaé nad tym. To
z tego gtownie wynika.

Kolejnych zapytan czy uwag do przedmiotowego projektu uchwaty nie zgtoszono.

Projekt uchwaly w sprawie odmowy wyrazenia zgody na sporzadzenie zintegrowanego planu
inwestycyjnego ZPI 2/2025 dla dziatki nr 34/2 w obrgbie Stobno zostat zaopiniowany pozytywnie przez
Komisje Gospodarcza w gtosowaniu: 3 osoby ,,za”, 2 osoby wstrzymaty sie od glosu.

13. Zaopiniowanie projektu nchwaly w sprawie uchwalenia wieloletniego planu rezwoju
i modernizacji urzgdzen wodociagowych i urzadzen kanalizacyjnych.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Przedstawi¢ najwazniejsze akapity opinii Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie. W zakresie wplywu planu na wysoko$¢ taryf
stwierdza co nastgpuje. Przedstawiony w planie poziom nakladéw inwestycyjnych i sposob
finansowania planowanych inwestycji z cata pewnoscia bedzie mial wplyw na ceny i stawki oplat za
wode i Scieki na terenie gminy Kotbaskowo. Koszty zwigzane z inwestycjami, czyli koszty amortyzacji
oraz podatkdéw od nieruchomosci, stanowig jeden z elementéw wartosci niezbgdnych przychodéw, na
podstawie ktérych przedsigbiorstwo ustala taryfy. Zgodnie z § 7 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 27 lutego 2018 roku w sprawie okreslenia taryf,
wzoru wniosku o zatwierdzenie taryfy oraz warunkow rozliczen za zbiorowe zaopatrzenie w wode i
zbiorowe odprowadzanie Sciekéw wynika, Ze amortyzacje nalezy policzy¢ od srodkéw trwatych
wytworzonych w wyniku realizacji planu rozwoju i modernizacji urzadzen wodociggowych i urzadzen
kanalizacyjnych. Warto$¢ odpiséw amortyzacyjnych przypisana do poszczegdlnych okreséw
taryfowych stanowi element ksztattujacy cene wody czy $ciekow. Nalezy tutaj przytoczy¢ rowniez § 7
ust. 6 rozporzadzenia, ktéry stanowi, ze uwzglednienie w niezbgdnych przychodach oraz cenach i
stawkach opfat kosztéw, w tym wynikajacych z inwestycji modernizacyjno-rozwojowych, powinno byé
dokonywane stopniowo i rozlozone w czasie. Obowiagzek ten obejmuje réwniez stosowanie stawki
amortyzacji srodkdw trwatych powstatych w ramach inwestycji modernizacyjnej, rozwojowych, a takze
przyjety przez przedsigbiorstwo wodociaggowo-kanalizacyjne okres amortyzacji. Decyzje o ustaleniu
rocznej stawki amortyzacji, jak rowniez dhugoéci przyjetego okresu amortyzacji, podejmuje kierownik
jednostki, kierownik przedsigbiorstwa wodociggowo-kanalizacyjnego. Zatem przy konstrukcji wniosku
taryfowego przedsiebiorstwo wodociaggowo-kanalizacyjne powinno koszt amortyzacji roztozy¢ w
czasie w taki sposob, aby finalnie nie powodowa¢ nadmiernego obcigzenia odbiorcow ustug, gdyz
koszty amortyzacji majg niewatpliwie wplyw na wysoko$¢ taryf. Z przedstawionego planu wynika, iz
na lata 2026-2029 spdtka zaplanowata inwestycje na kwotg ogdtem 21 368.921,12 ztotych. W tym na
dziatalnos$¢ wodociggowa 20 189.921,12 ztotych, a na dziatalnos¢ kanalizacyjng 1 179.000,00 ztotych.
W Wieloletnim Planie Rozwoju i Modernizacji zaprezentowano sposéb finansowania planowanych
inwestycji. Zostang one sfinansowane ze srodkéw wilasnyeh w wysokosci 9 110.417,45 groszy oraz z
uzyskanych dofinansowari z programéw pomocowych oraz dotacji w wysokosci 12 2508.503,67 groszy.
Brak bardziej szczegotowych informacji w tym zakresie uniemozliwia organowi ocene kosztow
finansowych zwiazanych z planowanymi zadaniami. Ponadto organ uwaza, iz zaplanowane do realizacji
zadania wynikajace z wieloletniego planu beda przekltadaé si¢ wprost na wzrost planowanej wielkosci
sprzedazy oraz wzrost ilosci odbiorcow ustug. Przedstawiona opinia nie ma charakteru wiazacego dla
Wojta Kotbaskowo.

Prezes Spéilki Centrum Uslug Komunalnych Tomasz Kufel: Jako ten, ktdry nadzoruje i
przewodniczy Spétce Centrum Ustug Komunalnych cheiatbym podkreslic, ze jest to pierwszy plan w



gminie, ktéry zostat zaprojektowany w zwigzku z tym jak bedzie na lata 2026-2029 wygladat rozwdj
modernizacji urzadzen wodociggowych i urzadzen kanalizacyjnych w naszej gminie.

Wéjt Gminy Kolbaskowo Malgorzata Schwarz: Zaktad budzetowy nie miat takiego obowigzku. Taki
obowigzek ma tylko i wylacznie spotka. Wezesniej te inwestycje byly ujete w budzecie gminy i w
WPF-ie.

Prezes Spolki Centrum Ushug Komunalnych Tomasz Kufel: To gmina wczeéniej zajmowala sie
inwestycjami zwigzanymi z rozbudowa czy to sieci wodociggowych, czy sieci kanalizacyjnych, a teraz
taki obowigzek przejeta na siebie spdtka. W zwiazku z tym wezesniej spdtka tg amortyzacje, o ktorej
tutaj wspominal Przewodniczacy Komisji Gospodarczej i o czym byla mowa w opinii Dyrektora
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego, nie zaliczata do taryfy, co bedzie miato mysle, odzwierciedlenie
w tym, jak nowe taryfy, o ktore wystgpujemy w kwietniu, bo taryfa konczy si¢ w lipcu tego roku i
bedziemy wystgpowali o nowe taryfy i to juz bedzie musiato by¢é uwzglednione w taryfach, o ktére
bedziemy wnioskowali na kolejne 3 lata, czyli 2026-2027, 2027-2028 i 2028-2029. Natomiast ten plan
modernizacji na te kolejne 3 lata zostal opracowany we wspolpracy zaréwno z gming, jak i
pracownikami operacyjnymi, ktérzy wiedza, jak wyglada sytuacja w terenie. Jest obecny dyrektor ds.
techniczno-eksploatacyjnych, ktore moze ewentualnie powiedziet, jak wygladaly te prace i z czym one
sg Zzwigzane.

Dyrektor ds. techniczno-eksploatacyjnych CUK Jacek Flisiak: Zakres prac ujetych w tym planie
podzielony zostal na podstawowe dwa elementy: zakres modernizacyjny i zakres inwestycyjny. W
kazdym z tych zakres6w wyr6znione sg odrebnie zadania zwiazane z oczyszczaniem sciek6w i dostawg
wody. Takim istotnym elementem w naszej gminie sg czgste braki retencji, ktére powodujg trudnosci w
dostawie wody badZ nawet zdarzaty si¢ w poprzednich okresach przerwy w dostawie wody. Cheac
przeciwdziata¢ tym negatywnym zjawiskom, w planie, o ktérym teraz moéwimy, przewidzieliSmy
rozbudowe ukladéw retencyjnych stacji uzdatniania wody. Przewidujemy budowe stacji w Warniku, co
Jest priorytetem dla utrzymania poprawnosci dostaw wody nad rozbudowywaniem calej sieci.
Oczywiscie sg tez zadania obejmujace rozbudowe sieci. Jednak chcac w jak najlepszym stopniu
zapewnia¢ ustugi na poziomie najwyzszym, jaki jest mozliwy, dla juz podpisanych uméw, czyli
odbiorcow, ktdrzy sa podtaczeni i rdwniez otwierajgc mozliwo$é rozbudowy, mozliwosé podpisywania
kolejnych uméw czy wydawania warunkéw na podigczenie do sieci wodociaggowej, musimy zadbaé o
mozliwo$¢ doprowadzenia tej wody do uzytkownikow przede wszystkim juz istniejgcymi sieciami
poprzez odpowiednie zwigkszenie wydajnosci substancji, ktdra za wyprodukowanie, przygotowanie i
doprowadzenie tej wody odpowiada. Tutaj méwimy o stacjach uzdatniania wody, ujeciach i o retencji.
Innym elementem tego zadania sa elementy automatyki sterowania, ktére przewidzieliémy rowniez
tutaj. Zreszta zlozony zostal wniosek i uzyskaliSmy potwierdzenie na dofinansowanie z programu
Cyberbezpieczny wodociag pozwalajace na zautomatyzowanie, a wlasciwie przekazywanie systemu
informacji o pracy stacji uzdatniania wody i zarzadzania tymi stacjami zdalnie. Innym elementem, ktéry
jest dos¢ istotny, to jest kwestia naprawy mocno wyeksploatowanego systemu sieci kanalizacji ttocznej,
zwiazany przede wszystkim z ich istotnymi weztami, czyli pompowniami. Tutaj mamy w wielu
przypadkach juz trudnosci takie, ze ten system przede wszystkim w warstwie automatyki i sterowania z
jednej strony jest juz dos¢ mocno przestarzaly, z drugiej strony mocno wyeksploatowany. Pompy na
biezaco sa wymieniane i uktady mechaniczne, hydrauliczne po to, aby pracowaty prawidtowo. Tym
niemniej w warstwie automatyki, sterowania i informacji o awariach, no niestety tutaj stan techniczny
nie jest zadowalajacy, stad tez przewidujemy rozbudowg tego systemu. Oczywiscie sg zadania, ktére
wczesniej byly ujete juz w planach inwestycyjnych gminy. I one tutaj réwniez zostaty wpisane, bo to
jest kontynuacja zadan, ktére wczesniej byly prowadzone przez gming, jako zadania planowane na
nastgpne okresy. Oprocz tego mamy jeszcze w ostatniej czesci tego planu zadania modernizacyjne
dotyczace infrastruktury zaréwno oczyszczalni Sciekdw, jak i stacji uzdatniania wody, polegajace na
poprawie tej substancji. To znaczy tam mamy i wymiany pomp, mamy modernizacje budynku,
dostosowanie do wymagan kodeksu pracy samego budynku pompowni, czyli czesci socjalnej, ale
réwniez mamy wprowadzony nowy system, ktérego wczesniej jeszcze nie bylo, to znaczy planujemy
rozbudowe, czy budowe systemu opomiarowania wodomierzowego na tak zwanym opomiarowaniu
statycznym miejscowym, ktory pozwala na sterowanie, a wlasciwie wnioskowanie o pracy sieci
wodociagowej na podstawie odczytow z wodomierzy, z tym, Ze na podstawie online, czyli powiedzmy,
ze zwloka okolo minuty czy nawet krotsza. To zalezy oczywiscie od mozliwosci systemu, od
mozliwosci przekazywania danych, ale to jest taki uklad, ze nie jest odczytywany wodomierz poprzez
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przejezdzanie operatora w poblizu wodomierza tylko uktad bytby taki, ze wodomierze nadaja do stacji
operatorskiej wartosci odczytow na zgdanie. Pozwala to wnioskowaé o awariach sieci, a takze o
poborach ponadnormatywnych. Moéwimy zwlaszcza o sytuacjach takich, kiedy jeszcze stacje
uzdatniania wody mamy nie zmodernizowane i kiedy tej wody faktycznie w sieci mamy nie za wiele,
bo produkcja czy retencja nie pozwala na doprowadzenie wigkszej ilosci wody, a na poszczeg6lnych
wodomierzach moze si¢ zdarzy¢, ze kto$ no dosé niefrasobliwie akurat basen napetnia w momencie,
kiedy mamy szczyt i mamy braki wody. To sa takie ogdlne zatozenia tego planu.

Radny Pawe Duniec: Ja mam pytanie, bo tutaj naktady sa dos¢ istotne, patrzac na kwoty. Czy mamy
jaka$ analize jakie to bedzie miato odzwierciedlenie w taryfach i jak to bedzie przerzucone na
odbiorc6w? Bo tak patrzgc na to, jezeli to jest prawie trzy miliony naktadow, czy to bedzie wszystko
przerzucone na odbiorcow, czy bedzie tez jakis wkiad wiasny z samej spétki, bo to jest tez istotne, czy
to wszystko przerzucamy i na jaki czas roztozymy to. Tak sobie policzylem, ze mniej wigcej to moze
nawet oznaczac 35 czy 30% podwyzki za wodg. Jest to dos¢ znaczna podwyzka i chcialbym to wiedziec.
Prezes Spotki CUK: Bardzo zasadne pytanie. Ja moze wytlumaczg jaki jest mechanizm tego, co wigze
sie z odtwarzaniem majatku. To wlasnie, co powiedzialem na wstgpie przy mojej wczesniejszej
wypowiedzi, to wigZze si¢ z tym, jak amortyzacja bedzie wplywata na poziom taryfy. Bo to nie chodzi o
to, ze my jednorazowo wybudujemy sie¢, za zal6zmy milion zlotych i potrzebujemy na to $rodki, bo na
to mozna wzia¢ kredyt, ale tym, co p6zniej bedzie skutkowalo, to sa po pierwsze odsetki od tego kredytu,
jezeli ewentualnie miatby by¢ zaciagniety. Ale w tym celu tak na dobra sprawe wlasnie te odpisy
amortyzacyjne, ktore sa dokonywane od majatku, ktory juz jest i ktéry bedzie wybudowany na
podstawie tego wieloletniego planu, beda odzwierciedlone w taryfie, czego na razie do tej pory w tej
taryfie nie ma i trzeba mie¢ $wiadomo$¢, ze tak bedzie. Tak jak wezesniej powiedzialem mamy zamiar
w kwietniu zfozy¢ wniosek taryfowy na kolejne 3 lata i skutkiem tego prawdopodobnie bedzie
podwyzka. Nie jestem w stanie teraz doktadnie powiedzie¢ czy to bedzie 20 czy 30% w pierwszym
roku, a 5 czy 10 w kolejnych dwoch latach. Wody Polskie tez do¢ rygorystycznie podchodza do tego,
jak ten wniosek jest sporzadzany i tam jest mndstwo danych potrzebnych. To dopiero si¢ teraz odbywa
wiec nie powiem konkretnie, czy to bedzie 21 czy 3%, ale taka analiza jest wlasnie robiona pod katem
tego wniosku taryfowego, ktéry bedziemy sktadac. :

Radny Pawel Duniec: Czyli troszeczke tak w ciemno dzisiaj podeJmuJemy uchwate, nie wiedzac do
kotica, jak to bedzie sie przektadac na taryfe. Przeciez znamy juz kwoty inwestycji.

Prezes Spétki CUK: Kwoty inwestycji znamy, ale tam jest tak wiele parametrow, ktore skutkujg na to,
zeby ten wniosek taryfowy ztozy¢, ze nie jesteSmy w stanie powiedzie¢ doktadnie, jaki to bedzie rzad
wartosci. Jeszcze raz podkresle, trzeba mie¢ §wiadomos¢ tego, ze wezesniej w tej taryfie, ktorg obecnie
mamy, a mamy ja jedng z najnizszych w Zachodniopomorskim. Mysle, Zze mogg taka tezg postawic, ze
koszt naszych sciekdw jest najnizszy w Zachodniopomorskim. Ceny wody mamy jedne z nizszych, ale
to wtasnie spowodowane jest tym, ze do tej pory odpisy amortyzacyjne nie byly wliczane do tej taryfy,
bo to gmina inwestowata w sieci z wlasnych srodkéw. Moze by¢ tez tak, jezeli okaze sig, ze ta taryfa,
czy ten wniosek, ktéry zostanie zatwierdzony przez Wody Polskie, bedzie kilkunastu czy kilkudziesigciu
procentowy, to zawsze radni maja to narzgdzie, ze mogg dofinansowanie do metra szeSciennego wody
zrobié. Ja tylko mowige jakie ewentualnie tutaj bedg przyszte narzgdzia. Natomiast spotka ma obowigzek
zaliczenia tych odpiséw amortyzacyjnych do tej taryfy, bo spétka musi mie¢ srodki na odtworzenie.
Wéjt Malgorzata Schwarz: Teraz si¢ rodzi pytanie, jezeli ma tutaj rada ewentualnie podejmowacl
uchwale o dofinansowaniu do metra szeSciennego wody, czy nie lepiej, zeby rada finansowata
inwestycje? Bo to wyjdzie w zasadzie na jedno.

Dyrektor ds. techniczno-eksploatacyjnych CUK: Ja tu wyjasni¢ moze jedng rzecz, bo padfo pytanie
dotyczace tego planu. Za$ musimy zwréci¢ uwage, ze $rodki, ktdre sg tutaj istotnie znaczace, to-
wczesniejsze nakfady, ktére nie s wysokie, za§ 2028 rok 12029 s3 to inwestycje, ktore sa faktycznie
kosztowne, tworza generalnie koszt, za$ amortyzacja nastgpuje dopiero w momencie uzytkowania tego
elementu, czyli nie rozpoczgcia inwestycji i wydatkowania $rodkow, bo w planie jest wydatkowanie
$rodkdw, za$ amortyzacja jest po zakonczeniu. Czyli to bedzie nastepny okres planowania od tego, ktory
jest tutaj ukazany. Mowie o gtéwnym ci¢zarze tych srodkow, czylipowiedzmy 70% tej warto$ci. Prezes
wskazat tutaj jak wplywa amortyzacja, Ze ona jest elementem taryfy, bo to jest element odtworzeniowy.
Gmina, jak nie bylo spdtki, inwestujagc mogta inaczej prowadzi¢ ksiggowos¢, nie wprowadzaé
amortyzacji do taryfy, amortyzacji nie wlicza¢, za$ spotka musi. I teraz jak méwimy o taryfie i
amortyzacji do tej taryfy na najblizszy okres rozliczeniowy, do taryfy, ktéra teraz ma by¢ uchwalana, to
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méwimy o majatku, ktéry jest w tej chwili. Ten, ktory jest planowany, ktéry bedzie wytworzony w
kolejnych latach, on bedzie obciazat w kolejnych latach. Mamy tutaj elementy o wysokiej warto$ci typu
sieci czy na przyktad stacja uzdatniania wody. To sg wartosciowe obiekty, ale mamy tez gro elementéw
takich, ktére warto$ciowo do tamtych nie sg az tak istotne, za$ sg istotne z punktu widzenia eksploatacji.
Czyli budowa systemu teleinformatycznego to jest kilkaset tysiecy ztotych, czy na przyktad naprawy w
tej chwili tej infrastruktury. Jak spojrzymy na to w latach, to na 2026 rok, sumarycznie to sg 2 miliony,
na kolejny rok jest 3,5 miliona. W kolejnych latach jest 8 milionéw 600 tysiecy i 6 miliondw 900 tysiecy.
Czyli gro tych kosztdw jest przesunigte, za$ wigze si¢ z realizowaniem inwestycji, ktére beda
skutkowaty, bo dopiero po ich zakonczeniu, po wydatkowaniu tych srodkow, dopiero bedzie mozliwa
eksploatacja, a ona jest warunkiem koniecznym dla liczenia odpiséw amortyzacyjnych. A to bedzie
skutkowato dopiero w kolejnym planie do kolejnej taryfy, nie do tej jeszcze, o ktérej jest mowa.
Radny Pawel Duniec: Ja nie neguj¢ potrzeby i mysle, ze nikt nie neguje potrzeby inwestycji w
wodociagi i kanalizacje, w infrastrukturg catosciows. Natomiast do tej pory bylo tak, ze gmina jednak
ze swojego budzetu finansowala te inwestycje i caty cel, ktdry uswigcit nam powotaniu tej spétki CUK
byl taki, ze miata by¢ oszczgdnos¢ dla mieszkancéw. I teraz pytanie takie, co Pani Wojt juz tutaj sugeruje
1 czy Prezes myslal o tym, zeby zawnioskowa¢ do gminy o sfinansowanie tej inwestycji w jakiej$
kwocie, zeby nie przektadaé tego w 100% wylacznie na mieszkanicow? Bo ta podwyzka bedzie znaczna,
no nie oszukujmy sig.

Prezes CUK Tomasz Kufel: Ja moze najpierw si¢ ustosunkuje do tego terminu, ktéry Pan powiedziat
oszczgdno$¢. Jest tak, ze z pustego to i Salomon nie naleje. To nie jest tak, ze nagle przyjdzie dobry
wujek, przyniesie worek pieniedzy, powie, ze teraz jest spdtka, to wybuduje sieci wodociggowe i
kanalizacyjne, a pienigdze wezmie gdzie$ z kosmosu. No nie, no tak nie jest. Wczesniej to w budzecie
gminy byta zaplanowana odpowiednia kwota i to rada gminy dzielifa srodki na inwestycje. Teraz to
zadanie nalezy do spotki. Ale spdtka nie jest cudotworeg i nie wyprodukuje tych pienigdzy wiec bedzie
musiata skads si¢ je wziaé. I albo wezmie to, przekltadajac to na taryfe i powie mieszkancom, ze tak to
dziala, ze jezeli chcecie, zeby gmina si¢ rozbudowywata i zeby ta infrastruktura, ktéra jest,
funkcjonowata, no to my musimy mie¢ $rodki na odtworzenie majatku, nie tylko na samo wydobycie
wody czy oczyszczanie $ciekow, ale tez na pewien poziom inwestycji. Czyli Zrédta beda dwa, moga by¢
trzy tak na dobrg sprawe, bo beda jeszcze jakie$ dotacje. OtrzymaliSmy grant na cyberbezpieczenstwo
w wysokosei 1 200.000 zt 1 w taki spos6b bedziemy si¢ finansowali. Ale trzeba mie¢ §wiadomo$é tego,
ze Skarb Panstwa na wszystko nam nie da. Tam, gdzie bedziemy mogli pozyska¢ fundusze, bedziemy
Jje pozyskiwali. Ale to nie jest tak, ze bedzie oszczgdno$¢, ze teraz jest spdtka i ona skads te pienigdze
wezmie. Dlatego razem w porozumieniu z Pania Wjt, czy z porozumieniu z radnymi, by¢ moze
bedziemy wnioskowali. Jeszcze nad tym si¢ tak gleboko nie zastanawialiSmy, bo jeszcze nie mamy
zatwierdzonej taryfy, jeszcze nie mamy ztozonego wniosku. Ten wniosek jest dopiero w przygotowaniu.
Zeby ztozy¢ ten wniosek, to musimy mieé zatwierdzony ten wieloletni plan, to jest element nieodzowny
do tego, zeby ztozy¢ wniosek taryfowy. Ten plan taryfowy 3 letni konczy si¢ w lipcu. Jestesmy na razie
po stowie z Wodami Polskimi, ze w kwietniu zlozymy wniosek taryfowy i dopiero wtedy, kiedy
bedziemy mieli ten wniosek, to bgdziemy wiedzieli, jaki bedzie rzad podwyzek. Potem bedziemy
reagowali i bedziemy zastanawiali sig, czy to mieszkancy beda w catosci obciazeni tym, czego do tej
pory nie bylo, czyli amortyzacja.

Wojt Malgorzata Schwarz: Tak czy siak beda mieszkancy obciazeni. Czy to bedzie realizowata
spétka, czy bedzie realizowata gmina, to podatnik jest jeden i zrodio finansowania jest jedno, czyli
mieszkancy.

Dyrektor ds. techniczno-eksploatacyjnych CUK: I tak i tak $rodki sg z gminy, od mieszkaficow. To
jest oczywiste, bo gmina sama nie wytwarza tych pieniedzy. To sa wszystko mieszkancy. Tylko pytanie,
czy biorg sie pienigdze z podatkéw, czyli powiedzmy od wszystkich, czy biorg si¢ te srodki wlasnie
celowe, od tych, ktérzy z tej infrastruktury korzystaja bardziej. | wiadomo, przy taryfie, ze ten, kto
zuzywa wody mniej, ten stosunkowo na te, naktady wydaje mniej, a ten, kto zuzywa tej wody duzo
wiecej, sciekéw ma duzo wigcej, tym bardziej partycypuje w uzytkowaniu w tej infrastrukturze. Wydaje
mi si¢, ze sama struktura, sam pomyslt czy w ogdle idea tego, zeby to si¢ miescito w taryfie, a nie z
podatkéw od gminy, jest w miarg racjonalne, dlatego, ze obcigza bardziej tych, ktérzy najbardziej
korzystajg z infrastruktury, a mniej tych, ktorzy z niej nie korzystaja. Jezeli jest to z gminy $rednio brane
z podatk6w, to wszystkim rowno. Ale generalnie i tak te pieniadze nie biorg sie znikgd, oczywiscie
pomijajac granty, ktére nam pozwalaja obnizy¢ te warto$ci dofinansowania. Ale pomijajac to, bo zawsze
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cze$¢ wkiadu wiasnego jest. Ale to i tak p6zniej na przyktad amortyzacja jest liczona od tej wartosci
wydatkowanej, od tego, jakim rzeczywiscie kosztem obcigzony jest wnioskodawca czy inwestor, czyli
w tym momencie ten, kto ma majatek i ten majatek jest amortyzowany w takiej wartosci. Chodzi tak
naprawde o warto$¢ odtworzeniows, zeby pdzniej utrzymaé stan techniczny i wybudowaé co$ dalej.
Wiec wydaje sig, ze jezeli pieniadze sg i tak, i tak od mieszkancow, to myslg, ze bardziej uczciwie w
stosunku do jednych i do drugich jest to, ze ci, ktérzy korzystajg bardziej z tej infrastruktury, ktadg na
ta inwestycje strukture wigcej, a to si¢ dzieje dzieki taryfie, niz jak jest brane z podatkéw wszystkim
réwno.

Prezes CUK: Mysle, ze mozna to poréwnac do tego, jak do tej pory wyglada gospodarka Smieciowa.
Mieszkancy od 1 m* wody za $mieci ptacg z tego co pamigtam 13zl Ale i tak gmina, czyli radni w
budzecie zaktadaja, ze beda musiaty by¢ srodki dotozone.

Wajt Malgorzata Schwarz: Prawie pig¢ miliondw zlotych.

Prezes CUK: Albo ustalg Panstwo w przysztosci, ze to bedzie 15 zt i ta doptata moze bedzie juz zadna,
albo bedzie zdecydowanie mniejsza, albo dalej z budzetu bedzie trzeba dotozyé do systemu
$mieciowego, tak? Srodki pieniezne nie wezma sig znikad, kto$ bedzie musiat za to zaptacié.
Przewodniczacy Rady Gminy Koltbaskowo Piotr Szeszko: Mowimy o obcigzeniach, jakie
mieszkancy bgda odczuwali, ale w czterech, pigciu stowach, proszg o informacjg, jaka korzysé jest dla
mieszkancdéw? Jak mnie zapyta mieszkaniec Ustowa jaka ja bede miat z tego korzys¢? Czy poczujemy
ja w kranie, czy bedziemy nagle lali w $rodku lata po potudniu wode?

Prezes CUK: Wydaje mi si¢, ze korzys¢ winna by¢ taka, ze do tej pory, jezeli podejmowali Panstwo,
notabene na moj wniosek, uchwale o tym, zeby zaprzesta¢ podlewania w sezonie letnim ogrodéw, bo
brakowato nam retencji czy to w Siadle, czy to w Bobolinie, to dgzymy do tego, realizujac ten wieloletni
plan, ze takie sytuacje nie beda miaty miejsca. Docelowo, chcemy doprowadzic¢ do tego, ze kazdy bedzie
mogt mie¢ wydany, jak bedzie miat takie zyczenie i bgdzie go na to sta¢, wodomierz na podlewanie.
Wéjt Malgorzata Schwarz: Tutaj akurat to chyba za daleko Pan Prezes poszedt, bo gléwnym zadaniem
gminy i réwniez spolki jest zapewnienie wody dla celoéw socjalno-bytowych, a nie dla podlewania
ogrodéw wodg przetworzona, gdzie caty proces technologiczny kosztuje bardzo duzo. I teraz wydawaé
wodomierze i wylewa¢ wode w momencie, kiedy mamy cata mas¢ mieszkancow, ktérzy sa wybudowani
w oparciu o wiasne studnie, to chyba troche nieporozumienie. Uwazam, ze w pierwszej kolejnosci
powinni by¢ ci, co maja wlasne studnie i wlasne ujecia, przytaczeni do sieci, a dopiero potem mozna
mysle¢ o trwonieniu zasoboéw. Bo jakby nie patrze¢, podlewanie z sieci woda przetworzona, to jest
trwonienie zasobow.

Prezes CUK: Z tym argumentem, Ze to jest trwonienie, jezeli kogos bedzie na to stac, to Ja bym sig
akurat do kofica z Panig Wojt nie zgodzit. Bo jezeli dotozymy srodki to kto§ powie: a do napetnienia
basenu, to i tak gmina mi doktada, inni dorzucaja. A jezeli ktos bgdzie mial ta ceng wody na takim
poziomie, ze my bedziemy jako spétka jeszcze zarabiali, to dlaczego spétka ma tej wody nie
sprzedawagé, jezeli sta¢ nas na to, zeby tag wode wydoby¢ i sprzeda¢? Dlatego ten poziom ceny powinien
by¢ na tyle racjonalny, zeby nie byto takiego argumentu. OczywiScie mozna si¢ zastanawia¢ tak jak
Pani Wojt teraz mowi, ze wzgledéw takich psychologicznych, ze wode trzeba oszczedzaé. Tylko
gdybym to poréwnat z tym, ze kto§ ma niesamowite ilosci ropy naftowej, to czy ten kto$ bedzie si¢
zastanawial nad tym, ze b¢dziemy ograniczali wydobycie, zeby tejropy nie sprzedaé, bo ona si¢ kiedy$
skonczy? No nie. Jezeli mamy tej ropy pod dostatkiem, to ten, kto ja ma, to chce na niej zarabiaé i bedzie
ja sprzedawat.

Wéjt Malgorzata Schwarz: Pamigtajmy, Zze zasoby nie sa nieograniczone i kazde zrédto w koncu
kiedy$ wysycha i my musimy tym zasobem gospodarowac¢ racjonalnie.

Dyrektor ds. techniczno-eksploatacyjnych: Faktycznie w tej chwili w gminie wystgpuje brak-
mozliwoéci doprowadzenia wody do gospodarstw domowych z uwagi na niewystarczajaca wydajnos¢
uktadu nawet nie pobierania wody, ale wytwarzania tej wody i jej podawania. Juz kiedy$ spotkalismy
sie na sesji i rozmawiali$my o tym, bo same uj¢cia, same studnie, mamy tam mozliwosci pobierania tej
wody i tutaj nie mamy jakiegos waskiego gardta. Waskie gardto nam si¢ zaczyna pojawiaé po pobraniu
wody. Méwimy o uzdatnianiu tej wody, a przede wszystkim o retencji i jej doprowadzeniu. I to jest
przyczyng w wielu przypadkach, ze nie mozemy dostarczy¢ wody, nawet jezeli kto$ jest w poblizu sieci
wodociagowej. To jest bolesne najbardziej, ze mamy niewydolny system retencyjny i uzdatniania wody.
Radna Dorota Trzebinska: Ja si¢ bardzo cieszg z tej dyskusji, ktéra si¢ teraz wywigzata. Tu chee
Panstwu radnym zwrdci¢ uwage, zeby uwaznie tez stuchali i wzigli sobie do serca to, o czym tutaj jest
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mowa, w perspektywie planu ogélnego. Bo méwimy o sytuacji, ktéra odnosi sie w tej chwili, jak
rozumiem, do tego, co mamy tu i teraz. Zakusy sa bardzo duze, o czym Panstwo wiecie, bo na kazdym
kroku o tym si¢ méwi i nie tylko w naszej gminie, ale i w wielu gminach, wokét Miasta Szczecina, na
dopuszczenie kolejnych duzych obszaréw zabudowy jednorodzinnej. Bedzie to skutkowato tym, ze
nawet ten wieloletni plan, jezeliby si¢ wzigto pod uwage tysigc wnioskow o mieszkaniowke, nie wyrobi,
po prostu nie zaspokoi tych oczekiwan. I dlatego mdj taki apel o to, zeby mieé to w glowie i te refleksje,
ze zabudowa mieszkaniowa i te apetyty w planie ogdlnym beda skutkowaty tym, ze trzeba bedzie
zapewni¢ wodg. Zeby$cie pafistwo ten system naczyn potaczonych mieli gdzie$ z tyhu glowy.

Czlonek Zarzadu Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep”: Tutaj mialbym takie pytanie doprecyzowujace.
Czy ten plan, o ktérym Panstwo teraz wspominaliScie, ktory zaktada modernizacjg, retencje, w dalszej
czgsci rozbudowe sieci, czy on zaktada poprawe ilosci i jakosci wody dla 0séb juz przytgczonych? Czy
zaktada tez zwigkszenie mozliwosci przylaczenia nowych oséb? Jezeli zaktada mozliwosci zwiekszenia
przyltaczy nowych odbiorcéw, to w jakim$ stopniu? Duga czg$¢ pytania, bo w mojej ocenie pomijacie
Panistwo fakt, ze rozmawiacie o taryfie. Koszt wytworzenia wody, oczyszczania to jest jedno. Natomiast
Jjest czes¢ kosztow stalych, ktére ponosicie jako spotka, jako osoby, ktére odczytujg te liczniki,
wystawiaja faktury. [ teraz czy nie uwazacie, ze zwigkszenie, poprzez modernizacje i zwigkszenie ilo$ci
odbiorcow, zwigkszenie ilosci sprzedanej wody, w jakims$ stopniu pokryje czg$¢ tych kosztéw, bo mamy
koszty state, ktore sa w kazdym przedsigbiorstwie. I teraz czy jezeli Panstwa plan przyjmuje mozliwosé
modernizacji i zwigkszenia odbiorcéw, czyli zwigkszenia wolumenu sprzedazy wody, czyli tez
zwigkszenia zyskdw, czyli mozliwe, ze mozna zmniejszy¢ te koszty przerzucane na odbiorcdw, bez
wzgledu czy w postaci podatkéw, czy w postaci taryfy, poprzez zwigkszenie wolumenu sprzedazy. Czy
takie co$ jest wzigte pod uwage?

Prezes CUK: Ja bym si¢ chciat odnies¢ do tego, jako ekonomista. Powiedzial Pan, ze zwiekszenie
wolumenu sprzedazy bedzie skutkowato zwigkszeniem zysku. Byloby tak, gdyby$my na wodzie
zarabiali, ale jezeli na przyktad stawka za wode bedzie nizsza niz koszt jej wytworzenia, to bez wzgledu
nato, czy zwigkszymy ten wolumen, to bedziemy popadali w jeszcze wigksze straty. Takze tutaj od razu
takiej tezy bym nie stawial. Oczywiscie to, co jest skladane do wniosku taryfowego, uwzglednia to, co
Pan powiedzial, czyli koszty state zar6wno tych odczytéw abonamentowych i tych pan ksiggowych,
ktére zajmuja si¢ wystawianie faktur i tak dalej, i tak dalej. To wszystko mamy i bedzie to skalkulowane
w taryfie. Takze proszg si¢ nie obawia¢, ze my o tym nie mys$limy, tego nie wiemy. Podobnie im
bedziemy wigcej tej wody sprzedawac, pod warunkiem, ze bedziemy na niej zarabia¢, to Ja si¢ zgodze
z tezg, ze efekt skali spowoduje, ze wynik powinien by¢ lepszy. Ale nie mozna tak prosto postawi¢
takiego rownania i powiedzie¢ no przeciez bedziecie wigcej sprzedawali, to bedziecie wiecej zarabiali.
Warunkiem tego jest, zeby cena za metr szeScienny wody sprzedanej pokrywata koszty nie tylko
zmienne, ale réwniez koszty state.

Dyrektor ds. techniczno-eksploatacyjnych CUK: Technicznie priorytetem w tym planie jest poprawa
sytuacji odbiorcéw juz podiaczonych do sieci, juz podpisanych uméw. To jest priorytet, bo nie moze
by¢ sytuacji, ze jesteSmy zobowigzani dostarcza¢ wode, a wody dostarcza¢ nie mozemy z jakichs
przyczyn obiektywnych. Podstawowym zatozeniem tego planu jest wyeliminowanie przyczyn
powodujacych w tej chwili trudnosci w dostawie wody wyprodukowanej badZz braki produkc;i.
Oczywiscie zaraz nastgpnym elementem jest wyprodukowanie takiej ilosci wody, ktéra pozwolitaby na
zwigkszenie kregu odbiorcow tej wody. Majac to na uwadze, w pierwszej kolejnosci sg modernizowane
stacje, jezeli moéwimy o wodzie, stacje uzdatniania wody, ktore w tej chwili produkujg wode.
Zwigkszana jest retencja, umozliwiajac przede wszystkim pokrywanie zapotrzebowania w szczytach
poboru wody. Bo musimy pamigta¢ o tym, ze rozbiér wody w dobie jest rozny. W kazdej godzinie on
si¢ réznie uklada i mimo iz wydajno$¢ samego-ujecia czy stacji uzdatniania wody moze by¢
wystarczajaca jako $rednia liczona dobowo, to w okresach maksymalnego rozbioru, czyli porannych i
wieczornych szczytow, tej wody po prostu brakuje w przypadku niewystarczajgcej retencji, bo nie
naprodukowano tej wody na zapas. A jest taka mozliwos¢, bo ujecie wody pozwala na to, bo wydajnosé
studni na to pozwala. Pozwolenia wodno-prawne tez daja taka mozliwo$¢, zeby pobrac tej wody w duzo
wigkszej ilosci niz niestety jej sprzedajemy. A to bierze si¢ stad, ze nie mamy mozliwosci jej
dostarczenia, bo nie mamy gdzie jej magazynowal. I przede wszystkim to jest rozbudowa tych
magazynéw. Drugim elementem to jest budowa kolejnej stacji uzdatniania wody, ktéra juz byla, a
whasciwie jej reaktywowanie. Postawienie tej stacji pozwolitoby na dostarczenie wiasnie do Bobolina,
Warnika i catej czgsci w dot wody bez ryzyka, ze tej wody bedzie brakowato. To sg obszary, ktére z
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punktu widzenia kolejnych odbiorcow, czyli wielu odbiorcow, ktorzy w tej chwili maja decyzjg albo
wybuduje studnie, albo nic nie zrobie i chcielibySmy ich podiaczyé. Tylko musimy mieé¢ co
doprowadzi¢, bo tam rurociag lezy, tylko musimy mie¢ co do tej rury wprowadzi¢. To sa wlasnie te dwa
priorytety, o ktérych méwilismy, ale oczywistym jest to, ze znowu efekt skali powoduje, ze jezeli jest
wieksza sprzedaz wody przy statych kosztach, to jest to, o czym mowit Prezes, to racjonalnym jest to,
ze te koszty state beda stanowily coraz mniejszy element kosztéw w tej taryfie na czgs¢ stafa. To, o
czym wczes$niej mowitem, chociazby o obnizeniu kosztéw samych odczytéw wodomierzy, to jest
kwestia wprowadzania dostgpnych juz w tej chwili nowych rozwiazan, ktére pozwalajg na state odczyty
wodomierzy bez koniecznosci dojazdu do wodomierzy i od razu przetwarzanie ich w prosty sposob, bo
sg juz takie narzg¢dzia do tego, aby zrobi¢ fakturowanie w krétszych okresach czasu, przez co te wartosci
pojawiajg si¢ na fakturach nizsze. Co prawda czeéciej, bo i tak za wodg trzeba zaptaci¢, tym niemniej
powoduje to mniejszy naktad wszystkich osdb, ktére wykonujg czynnosci, czyli zmniejszenie kosztow.
Bo osoba, ktora do tej pory jezdzita czytata wodomierze, od tej pory moze jecha¢ naprawi¢ studzienke
czy zrobié co$ innego. Musimy to mieé¢ na mysli, ze staramy si¢ tutaj w ramach istniejacych zasobow
racjonalizowac wykorzystanie tych zasobow, co powinno si¢ przelozy¢, moze nie w perspektywie roku,
ale dwdch trzech lat, na zmniejszenie tych kosztow. Oczywiscie to, 0 czym méwilismy wezesniej, jezeli
chodzi o same taryfy, to nie spowoduje zmniejszenia wartosci wody czy kosztu wody w taryfie, bo one
sg tak niskie, ze nie pokrywaja nawet kosztéw wytwarzania w tej chwili. Ale mimo wszystko, gdybysmy
tych dziatan nie podejmowali, no to nalezatoby te elementy wprowadza¢. Ten koszt powinien by¢
ponoszony, a nie musi by¢ ponoszony. Dlatego staramy si¢ wprowadzac takie systemy, ktore pozwola
obniza¢ koszty administracyjne. Mamy jeszcze jeden element, z ktdérym si¢ borykamy, bardzo istotny.
To wody opadowe, ktdre sg odprowadzane do sieci kanalizacji sanitarnej. Jezeli Panstwo mozecie we
wlasnych, obszarach oddziatlywania, stara¢ sig, u$wiadamia¢ odbiorcéw, uswiadamiaé naszych
mieszkancow, ze odprowadzanie wod opadowych do sieci kanalizacyjnej jest nie tylko nieprawidfowe,
ale niezgodne z prawem. Powinno to znaczgco rowniez racjonalizowaé funkcjonowanie drugiego
elementu naszej gospodarki, czyli gospodarke $ciekowa. To jest cos, nad czym tutaj pracujemy. To jest
bardzo trudny element do zatatwienia. Z woda jest troszeczke tatwiej. Z gospodarka sciekowa jest troche
trudniej, szczegblnie, ze nie mamy mozliwosci nikomu wej$¢ na teren dziatki i zrobi¢ tych badan, jezeli
sie na to nie zgodzi. A jezeli zrzuca te wody opadowe i ma tego swiadomos¢, to logicznym, ze nikogo
nie bedzie chciat wpusci¢ na t¢ dziatke. A dopoki nie wejdziemy, nie jestesmy w stanie sprawdzié. I
kotko sie zamyka. Ale mysle, Ze to jest juz nastepny temat, o ktérym kiedy$ jeszcze porozmawiamy.
Dlaczego sie do tego odnoszg? Bo moéwig ogdlnie o obnizaniu kosztéw wytwarzania i przetwarzania,
wytwarzania wody i przetwarzania $ciekdéw, czyli doprowadzania ich do parametréw $cieku
oczyszczonego, ktéry mozemy odprowadzi¢ do zbiornika. To jest sumaryczny koszt. To s te elementy,
ktore wplywaja bezposrednio na taryfe. I tak jak na przyktad pobory wody, to, o czym wczesniej
moéwitem, ze racjonalnym byloby, aby wigkszy koszt uzytkowania infrastruktury ponosilt ten, ktéry
zuzywa tej wody duzo wigcej, no bo tak mi si¢ wydaje. Tak w przypadku odprowadzania Sciekéw
rowniez ta taryfa dotyczy ilosci odprowadzanych Sciekéw. I to jesteSmy w stanie pomierzy¢, bo
zaktadamy w wiekszo$ci przypadkéw gospodarstw domowych, ze to jest ilo§¢ zuzywanej wody. Ale
musimy pamigtaé, ze koszt oczyszczania Sciekdw, ktory jest ponoszony faktycznie, jest duzo wyzszy,
bo niestety cze$¢ naszych mieszkancow odprowadza réwniez wody deszczowe, ktdre znaczaco
podnoszg koszt oczyszczania, bo tych sciekdw jest duzo wiecej, ale niestety juz nie ptaca za to. Szczerze
mowige troche nieuczciwie wioza si¢ na plecach innych mieszkancow i to jest element, nad ktérym
bedziemy musieli pracowaé, odnoszac si¢ ogdlnie jak jest skonstruowany ten koszt i ze on tez tam siedzi.
To jest bolaczka, ale to jest bardzo trudny temat, jak to zrobic.

Czlonek Zarzadu Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep”: Zgadzam si¢ z-Panem caltkowicie i to rozumiem:
Natomiast wydaje mi sig, ze oczyszczanie sciekow jest bardzo mocno powigzane z dostarczaniem wody.
Taki luzny pomyst bardziej w strong gminy badz starostwa, czy nie mozna sprébowaé formalnie,
prawnie bardziej wpltywaé na nowych czy potencjalnych mieszkancéw, poprzez wydawane warunki
zabudowy, miejscowe plany lub plany ogdlne, do tego, zeby bardziej naciska¢ na zagospodarowanie
wod opadowych. Bo w tej chwili przepisy Starostwa dopuszczaja odprowadzenie wod opadowych na
teren wlasny gruntu. I to jest tak naprawde¢ moim zdaniem luka. Moim zdaniem to nie sprawdza si¢ na
terenach, gdzie mamy grunty gliniaste, nieprzepuszczalne, wigc uméwmy si¢, ze zdecydowana czgs¢
tych wéd opadowych, jezeli nawet nie poprzez bezposrednie dziatanie mieszkaficéw i1 wpuszczanie tego
do kanalizy, to w sposéb posredni poprzez kanalizacje deszczows, drogowa, ktora jest gdzies dalej, czy
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rowy melioracyjne i tak finalnie trafia do Panistwa. Czy nie mozna przychyli¢ sie, zeby w wydanych
warunkach zabudowy, migjscowym planie lub planie ogdlnym bardzo mocno ktas¢ nacisk, ze jedynym
sposobem zagospodarowania wod opadowych sa zbiorniki i wielko$¢ tych zbiornikdw dostosowaé. Nie
dawa¢ dowolnosci? Bo uméwmy sig jak kto§ stawia dom 100, 200, 300 metréw, ma 500 metréw dachu,
to zbiornik 5 m?, to nie jest zbiornik. To jest co$, co w ciagu jednego dnia jest napetnione i péZniej i tak
trafia tam, gdzie trafia.

Prezes CUK: Pomyst pewnie jest warty przemyslenia, tylko nie wiem jak formalnie ma to wygladag.
Wojt Malgorzata Schwarz: Musi to by¢ zgodne z prawem. Natomiast prawo nakazuje, w przypadku
gminy, ktéra wydaje warunki techniczne wlaczenia do sieci kanalizacji deszczowej, wydanie takich
warunk6w tylko wtedy, gdy ta sie¢ istnieje. A na terenie gminy ona istnieje w okrojonym zakresie. Czyli
mamy takie trzy gtdwne nurty tej kanalizacji deszczowej, do ktorej mozemy wydaé warunki. Jezeli
rzeczywiscie tak jest, to wydajemy. Natomiast przepisy mowia wprost, ze wydajac te warunki, piszemy
o zagospodarowaniu na terenie wiasnej nieruchomo$ci bez pogorszenia stosunkéw na sgsiednich
dziatkach. I tak to wprost jest wydawane. I tak jak tutaj méwi Dyrektor CUK, Ze to juz od uczciwosci
ludzi zalezy i moze tez od nadzoru budowlanego, kiedy odbiera budynek juz wybudowany, zeby
sprawdzat, w jaki sposéb ten warunek techniczny odprowadzenia wod opadowych zostat spetniony. Bo
tak jak bylo powiedziane, mamy gtéwnie grunty ilaste i gliniaste na terenie gminy, wigc odprowadzenie
do gruntu w ogole nie wchodzi w gre. Natomiast wybudowanie takiego zbiornika z kregami wymaga
teraz tez zgtoszenia. Czyli to powinno by¢ elementem réwniez uzyskania zgloszenia bgdz pozwolenia
na budowe.

Prezes CUK: Mozna inwestorowi narzucié takie co$?

Wéjt Gminy Kolbaskowo: W mojej ocenie nie mozna.

Radny Pawel Duniec: A to nie jest gtownie problem w starym budownictwie? Przy nowych budynkach,
jezeli sg projekty, to tak si¢ nie dzieje.

Prezes CUK: Jezeli jest Panie Pawle, to nie ma problemu, tylko tak jak Pani Wojt powiedziata, tych
kanalizacji deszczowej jest niewiele na terenie naszej gminy.

Radny Duniec: To nie powinno si¢ wydawa¢ zgody na podtaczenie.

Wojt Malgorzata Schwarz: To my nie dajemy zgody na wiaczanie. Tak jak méwie, jest zapis, ze trzeba
zagospodarowa¢ wody opadowe na wlasnym terenie, bez pogarszania stosunkéw wodnych na dziatkach
sgsiednich. I to jest podstawa. I teraz powinien, te warunki techniczne, przy odbiorze, sprawdzaé
inspektor nadzoru budowlanego, jak to fizycznie zostato wykonane. Ja tez caly czas podkreslam i tutaj
informujemy mieszkancéw, ze na retencje tych wéd opadowych caty czas jest dofinansowanie. Mozna
uzyska¢ pienigdze na to, zeby wode deszczowg w racjonalny sposéb zbieraé i wiasnie uzywaé do
podlewania.

Czlonek Zarzadu Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep”: Nadzér budowlany sprawdza tylko zgodnosé
wykonania z pozwoleniem na budowg, a tak naprawde Starostwo stwierdza, czy zaprojektowany sposdb
zagospodarowania tych wod jest prawidlowy. Ja wypowiadam sig jako osoba, ktéra wybudowata ze sto
budynkéw. Prawda jest taka, ze kazdy grunt na papierze przyjmie kazda ilo$¢ wody.

Radny Pawel Duniec: Mieszkancy mnie prosili, zeby tutaj zabra¢ glos w ich imieniu i zadaé do$é
istotne pytania. W zesztym roku byt problem, ale nie tylko w zesztym, bo od lat jest problem z odbiorem
wody i to, co tutaj byto méwione, ze w Warzymicach i w Bobolinie byt problem i zostal wybudowany
zbiornik dodatkowy w Warzymicach. I pytanie brzmi czy w Bobolinie réwniez jest planowane
wybudowanie, w zwigzku z tym, czy nie? Kolejne pytanie czy Wojt Gminy Kotbaskowo prowadzi
rozmowy z CUK w sprawie probleméw z wydawaniem warunkow przytaczy wody w miejscowosciach
Bobolin, Warnik, Barnistaw, Karwowo, Smolgcin na teren bez miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego z racji nie zamontowania tego zbiornika, ktéry by utatwit sprawe i ta woda dla tych
przysztych ewentualnych mieszkancéw by byta. I czy by bylo wtedy mozliwe wydawanie tych
warunkow? Kolejne, ostatnie juz pytanie do Prezesa CUK: dlaczego w dwéch tozsamych przypadkach
na teren bez miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego CUK jednego dnia nie wydaje
warunkéw przylaczenia, a nastgpnie mija jeden dzien i na dziatk¢ sasiednia wydaje warunki
przylaczenia, gdzie jednym z powodo6w jest wskazane wilasnie braku mozliwosci przytacza do sieci.
Prezes CUK: Temat Bobolina jest nam dobrze znany, bo tam jest wlasnie problem z retencja. Stusznie
tam mieszkancy maja Swiadomos¢ tego, bo pewnie sg przez nas informowani ustnie, ze gdyby$my mieli
tam zbiornik, to by$my byli w stanie, czy to podtgcza¢ nowe dziatki, czy byliby$my w stanie zapewnié
dostawe tym mieszkaficom, ktérym momentami w tamtym roku brakowato wody. Byly takie godziny
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szezytu i rozbioru wieczorne, kiedy zbiornik wysecht prawie do zera, ci$nienie spadto. Tak jak
mieszkancy wiedza, brakuje tam retencji, czyli stacja uzdatniania jest w stanie wytworzy¢ wigcej wody.
Ale to nie jest tak, ze ta stacja uzdatniania, zeby wszyscy mieli $wiadomo$¢, ze ona na biezaco dostarcza
tej wody tyle, ile mieszkaficy rozbieraja. No nie. Sg godziny szczytu i stacja uzdatniania pracuje
catodobowo. Ona napehia zbiornik i w godzinach szczytu ten zbiornik jest rozbierany z tej wody. I
jezeli za mato jest tej wody, to niestety zaczyna jej brakowaé. Tak, mamy w tym wieloletnim planie
przewidziany ten zbiornik. On bgdzie na 90% postawiony w przysztym roku. Jeste$Smy teraz na etapie
projektowania fundamentu i zlecania wybudowania takiego fundamentu. Najpierw projekt, a potem
fundamenty, a potem zbiornik na wzdr tego, co stangto w Warzymicach. Za chwile zostanie podlaczony
i tam juz retencja si¢ poprawi, bo generalnie problem jest bardzo podobny. W godzinach szczytu, kiedy
mamy okresy letnie maj, czerwiec to byt tak wielki rozbior, ze pomimo tego, iz stacja uzdatniania bytaby
w stanie napehni¢ jeszcze ze 2 takie zbiorniki, no to nie mamy czego napetniaé. Ten zbiornik stanie i
moge powiedzie¢, ze wtedy prawdopodobnie to wydawanie warunkéw mogtoby byc.

Radny Pawel Duniec: No wiasnie, jezeli wiemy, Ze ten zbiornik powstanie i wiemy, ze warunki
wydawane sa dzisiaj na inwestycje, ktdra nie powstanie szybciej niz rok, dwa, trzy, to czy nie mozna
juzteraz tych warunk6w wydawac na przysztos¢? Bo wiadomo, ze odbidr bedzie przyszly, jak bedziemy
wiedzieli, ze ten zbiornik powstanie.

Dyrektor ds. techniczno-eksploatacyjnych CUK: Warunki techniczne przylaczenia, jak sama nazwa
wskazuje, okre$lajg zasady przytaczenia do sieci. Ja mogg uzna¢ argument, bo kto§ do mnie przychodzi,
ale ja wybuduje dopiero za S lat. Ale jezeli przyjdzie mu ochota, ze albo sprzeda dziatke, albo wybuduje
za rok. Ja nie moge dopusci¢ do sytuacji, ze zobowiaze si¢ na dostawe wody, a tej wody p6zniej nie
dostarcze. Jezeli si¢ zobowigzuj¢ dostarczy¢ wodg, to musze t¢ wode dostarczy¢. I nie mogg niestety a
priori zakladaé, ze wszystko sig¢ powiedzie, a ten czlowiek dopiero wtedy bedzie chciat t¢ wodg.
Niestety, trudno, wszystko musi mie¢ swojg kolejnos¢. Trzeba pamigta, ze teraz, w tym okresie
przewidzielismy faktycznie nie tylko budowy zbiornika, ale w wieloletnim planie przewidzielismy
odtworzenie stacji uzdatniania wody w Warniku, co wiasnie w tych miejscowosciach, ktére Pan
wymienit, wreszcie powinno poprawi¢ sytuacj¢ zaopatrzenia w wodg¢. Bo mamy mozliwosci w
studniach, nie mamy mozliwos$ci przetwarzania i retencjonowania. Ten zbiornik, o ktérym méwit Prezes
Kufel, jest to pierwszy etap. To jest cos, co doraznie powinno nam poprawi¢ sytuacje, z tym, ze nie
rozwigzuje catkowicie problemu. To jest zagadnienie, ktore w tej chwili podejmujemy. Juz dziatamy.
To jest to, gdzie podjeliSmy dziatania, juz one trwaja. JesteSmy na etapie projektowania. To nie zalatwi
kompleksowo problemu, bo musimy jeszcze tg stacj¢ uzdatniania wody postawi¢, bo méwimy o drugim
yjeciu wody w ogéle w Warniku. I tak jak najbardziej, z tym, Ze niestety wydawanie warunkdw naprzod.
Prezes CUK Tomasz Kufel: Odnoszac sie do drugiego pytania radnego Pawfa Dunca, mozemy te dwie
odpowiedzi przeanalizowa¢ i zobaczy¢, dlaczego tak sie stato, Jezeli jest tak, jak Pan méwi. Ale tak ad
hoc nie odpowiem. Jezeli chodzi o Bobolin to pamigtam, ze tam jaka$ specyficzna byta sytuacja, ze ktos
miat juz przytacze i tak dalej i to zapewnienie miat wczesdniej, bo dostat pozwolenie wezesniej.
Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep: W tej chwili dziejg si¢ jakby trzy takie bardzo
powazne dla gminy procesy. Teraz rozumiem, ze kilkuletni kontrakt na trzy, cztery lata, nie wiem, czy
dobrze zrozumiatam ten proces modernizacji infrastruktury i rozbudowy kanalizacji wodociggdw, ktory
przypuszczam, Ze jak nie jest gléwnym, to jednym z gtdwnych probleméw dotyczacych rozbudowy
mieszkaniowej w gminie. To jest jeden duzy proces, ktory si¢ teraz rozpoczyna i to jest zwigzane z
duzymi finansami. Drugi proces, ktory trwa od potowy 2024 roku, to jest plan ogélny gminy.
Konsultacje dopiero beda. On trwa i do kofica sierpnia 2026 to ma by¢ sprawa zakonczona. Tutaj bylo
powiedziane, ze gtéwnym motorem na dzieft dzisiejszy do tej modermzacp rozbudowy wodomqgow i
kanalizacji to jest obecny stan zabudowy mieszkaniowe;j.

Prezes CUK Tomasz Kufel: Priorytetem jest dla nas zapewnienie i poprawienie tego, co majg obecni
nasi mieszkancy, bo o nich dbamy. A czy beda przyszli, to oni si¢ decydujg na cos.

Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep: Plan ogélny, ktéry wtej chwili jest tworzony, zaktada
mniej wigcej 4% powierzchni na zabudowg mieszkaniowg. Natomiast réwnoczesnie trwa trzeci duzy
dla gminy proces od mniej wigcej od potowy 2025 roku, 16 miesigcy od podpisania umowy. Ja
przypuszczam, ta umowa, tak zaktadam, ze gdzie$ w sierpniu byla podpisana, czyli ten proces konczy
sie gdzie$ w listopadzie czy w grudniu 2026 i to dotyczy miejscowych planéw dla 20 obrgbow. I teraz
te miejscowe plany dla 20 obrebéw gminy majg by¢ sporzadzone na podstawie Studium. Ja wiem, ze to
nie jest jaki$ akt prawny, tylko taka Sciezka, ale tak jest w umowie dotyczacej miejscowych plandéw dla
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20 obrgbow. I Studium zaktada, ze okoto 10 czy 12% powierzchni gminy jest przeznaczone pod
zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng. Przy czym to jest zabudowa. To poszerzenie tej zabudowy
jednorodzinnej dotyczy juz istniejacej zabudowy. To nie sg nowe miejsca, gdzie nic do tej pory nie bylo,
tylko juz jest zabudowa, juz jest jaka$ infrastruktura wodociggowa, kanalizacyjna i inna. I to jest
poszerzenie tej zabudowy. Dzieje sig ten trzeci proces, dotyczacy 20 obrebow, gdzie te miejscowe plany
majg by¢ na podstawie Studium. Tak jest w umowie. A Studium zaktada ponad 2.5 razy wigkszg
rozbudowe. I chciatam sig zapytac jak to sklei¢ wszystko?

Prezes CUK zauwazyl, ze to pytanie chyba nie powinno by¢ skierowane do Niego.

Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep: Ale to Studium jest takie troche bagatelizowane caty
czas, a miejscowe plany maja by¢ robione na podstawie Studium. Czyli rozumiem, ze te miejscowe
plany, jezeli one rzeczywiscie dojda do skutku, tak? No, juz drugi etap tych miejscowych plandw, tak
mniej wigcej jest czas na drugi etap od oddania. Nie wiem, czy poszczegdlne etapy beda miaty
konsultacje, czy na koniec wszystkie 4 etapy. Ale te miejscowe plany, ktore pierwszy etap potudniowe
obreby miat by¢ gdzies tam, po czterech miesigcach od podpisania umowy, to juz chyba ten czas minat.
Jezeli to jest na podstawie Studium, no to to juz si¢ dzieje. No to rozumiem, ze jezeli pod koniec tego
roku caly ten proces zwigzany z miejscowymi planami zostanie zatwierdzony i te miejscowe plany
powstang na podstawie Studium, to pod koniec roku 2026 teoretycznie okoto 10 procent gminy bedzie
przeznaczona pod zabudowe, Jezeli miejscowe plany rzeczywiscie bgda wykonane na podstawie
Studium i rzeczywiscie one zostang zrealizowane.

Radny Pawel Duniec: Pani zaklada, ze te miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego wejda
przed planem ogdlnym. I tutaj jest pytanie do Pani W¢jt, jak tam te prace si¢ dziejg po tej stronie, bo
wydaje mi sig, ze one raczej nie wejda przed wejsciem planu ogoélnego.

Wojt Malgorzata Schwarz: Pani mowi o czterech etapach, a tak naprawde s3 dwa etapy. Pierwszy etap
dotyczgcy przede wszystkim gruntéw rolnych, a drugi mieszkaniowki. Jesli chodzi o te grunty rolne,
ktére sg w Studium, to juz jest to praktycznie na finale. Mysle, ze zaraz powinny si¢ odby¢ konsultacje.
A jesli chodzi o mieszkaniéwke, to obawiam sig, ze rzeczywiscie mozemy nie zdazy¢. Czyli to, co
wyglada na jesien, moze by¢ nierealne. Kwestia jest tez, kiedy finalnie zostanie uchwalony plan ogoélny
przez rade i czy zostanie uchwalony, bo dopiero bedziemy teraz przystgpowaé do konsultacji.
Najprawdopodobniejsze, bo jeszcze czekam na potwierdzenie z RDOS-u tych zmian w planie, w planie
ogdlnym, ktéry sobie RDOS zyczyl, to te konsultacje, tak jak mowitam wielokrotnie, zaktadamy na
4 spotkania i najprawdopodobniej to bedzie 28-29 kwietnia i 5 1 6 maja. Tak jak méwilismy, dla
poszczegdlnych obrebdw, tak zeby wszyscy zainteresowani mieli mozliwo$¢ wzigcia udziatu w tych
spotkaniach i Zzeby nie bylo takich sytuacji jak w gminach sasiednich, ze jest jedno dwugodzinne
spotkanie i ludzie nie maja mozliwosci ani dojs¢ do glosu, ani porozmawia¢ z urbanistami. Zaktadamy
rowniez w ramach tych spotkan otwartych od razu te dyzury dla urbanistow. I teraz pytanie, jakie bgda
wnioski 1 ile tych wnioskéw wptynie? Bo tak jak moéwiliSmy, co tez wynika z uzasadnienia do planu
ogolnego, ze mozliwosci zwigzane z zabudowa mieszkaniows sa ograniczone i wynikaja z tych
wyliczen, ktdre sg ustawowe i bilansowania terenu. Natomiast pozostate funkcje moga by¢ dopuszczalne
i o te pozostate funkcje moga interesariusze wnioskowa¢. I teraz ile z tych wnioskéw zostanie przez
urbanistéw przyjetych do realizacji, ile nie. Ten plan ogdlny moze ulec catkowitej zmianie, jezeli bedzie
wymagat wprowadzenia tych zmian, bgdzie wymagat ponownych uzgodnien i istnieje takie ryzyko, ze
my nie zrobimy tego do konca sierpnia, bo juz ten termin zostal przedhizony. Jest za duzo
niewiadomych, zeby sie tutaj wypowiadaé, czy gmina zdazy, czy nie zdazy. Robimy wszystko, zeby
zdgzy¢, ale czy tak bedzie, to nie jestem w stanie Pafistwu tego zagwarantowaé, bo wszystko zalezy od
konsultacji, od ilosci wnioskéw, ktore beda wpltywaly. Byt termin ustawowy, do ktorego wplywaty
wnioski do tego planu ogélnego. Jednak tak si¢ dzieje, ze one wplywaja codziennie, czyli caly czas
jestesmy zasypywani tymi wnioskami. Nie czekajg interesariusze na ogloszenie tych konsultacji, kiedy
powinny te wnioski i uwagi wptywa¢. One wplywajg systematycznie, wigc jak to bedzie dalej
wygladalo, nie jestem w stanie Panstwu powiedzie¢. Duzym zainteresowaniem wszedzie si¢ ten plan
og6lny cieszy, jest olbrzymie zainteresowanie. Ustawodawca zostawit gminy z jakimis$ zatozeniami, my
musimy je realizowa¢ i cate odium niezadowolenia sptywa na gming.

Czlonek Zarzgdu Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep”: Tylko tu pozwole si¢ wiraci¢, bo przeszta Pani na
plany ogélne, natomiast gmina podpisata umowe z poznanska firmg na przygotowanie miejscowych
planéw dla 20 obrgbow.
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Wojt Malgorzata Schwarz: Tak. I tak jak powiedziatam, te tzw. multiplany podzielone byly na dwie
czedci. Pierwsza czg$¢ dotyczy gruntéw rolnych, druga tych, co sa w Studium pod mieszkaniowkg. Jesli
chodzi o grunty rolne, by¢ moze zdgzymy przed uchwaleniem planu ogélnego. Z mieszkanidwka nie
sadze, bo one s3 juz bardziej skomplikowane i moze si¢ tak zdarzy¢, ze niestety nie bedziemy mogli ich
uchwali¢, bo w momencie, kiedy plan ogdlny wejdzie w zycie, to Studium juz traci racj¢ bytu. Ponadto
zgodnie z ustawa ostateczny termin funkcjonowania Studium to 31 sierpnia br. Potem juz jest niewazne
i wstrzymuje si¢ w ogoéle jakiekolwiek prace planistyczne na terenie gminy, czy to wydawanie
warunkéw zabudowy, czy to podejmowanie uchwat w sprawie zmian planéw czy przystapienia do
planu.

Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep: To, dlaczego umowa byla na 16 miesigcy, a nie
krétsza, zeby szybciej zrobié te plany.

Wéjt Malgorzata Schwarz: To od nas nie zalezalo, tylko zalezalo od mozliwosci planistycznych i nie
mozna bylo niestety tego terminu skrécic.

Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep: A wczesniej? Ja nie mogg pojac tego, tej rozbieznosci,
bo ta rozbieznos¢ terminow jest bardzo istotna.

Wéjt Malgorzata Schwarz: Pazdziernik na mieszkaniéwke. Ale nie sadzg, ze po prostu z tym zdazymy,
bo jest to bardzo skomplikowana materia. Jesli chodzi o te grunty rolne, to te plany przebiegaja
pomyslnie, bo tutaj nie ma komplikacji.

Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Nasz Przylep: Ale ten proces, jezeli chodzi o grunty rolne, on juz sie
zakonczyl?

Wéjt Malgorzata Schwarz: Wydaje mi sig, ze za chwile powinien pdjs¢ pod konsultacje, ale muszg to
sprawdzi¢. Do konca sierpnia jest szansa na te rolne. Natomiast mieszkaniéwka tak jak mowitam
pazdziernik. Ale nie jestem w stanie powiedzieé, czy tak bedzie, czy nie. Muszg zapyta¢ pracownika
merytorycznego, jak to wyglada. Zreszta Panstwo tez macie mozliwos¢ kontaktu z pracownikiem, ktory
na biezaco to kontroluje. Ja nie cheg tutaj rzucaé terminami, bo po prostu nie pamigtam dokladnie
zapisOw tej umowy.

Mieszkaniec Gminy Kotbaskowo: Ja mam pytanie do pandw, bo tutaj szczegélnie o punkt 1,4
rozbudowa ujecia wody w Ustowie wartos¢ zadania na 784 000 netto. Jak to si¢ ma do porozumienia
gminy z firmg Alsseco na wybudowanie nowego ujecia wody w Ustowie?

Wéjt Malgorzata Schwarz: To sg dwa rozne ujecia. Czyli jest jedno na szklarniach, a to dotyczy
miejscowosci Ustowo. Ten zbiornik retencyjny dotyczy miejscowosci Ustowo. To jest wiasnie ujecie,
z ktorego czerpig wode mieszkancy Ustowa, Kurowa, Siadta Dolnego i Gornego. Alsseco buduje nowe
ujecie na Warzymicach, zupehie inng nitke.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej radny Krzysztof Przewozniak: Odnosnie wieloletniego
planu rozwoju i modernizacji urzagdzen wodociggowych i urzadzei kanalizacyjnych mozna powiedzie,
ze to jest taki zywy dokument, bo to nie jest tak, Zze nie bedzie mozliwosci potencjalnych zmian.
Prezes CUK: Jak kazdy plan bedzie mogt ulega¢ modyfikacji. Natomiast trzeba mie¢ jakis punkt
wyijscia, zeby wiedzie¢ jaki jest kierunek i gdzie podazamy.

Radna Doroeta Trzebinska: Jakie plany na ten rok? Jakie na przyszty konkretnie?

Prezes CUK: Gléwnie to te, ktdre si¢ wigza z grantem, ktéry mamy otrzyma¢ na ponad milion dwiescie
tysiecy ztotych. Natomiast sytuacja o tyle wyglada by¢ moze skomplikowanie, ze juz za chwilg mamy
kwiecien, a wczesniej byta mowa, ze $rodki majg by¢ wydatkowane do kofica czerwca, a na razie nie
mamy podpisanej umowy, nie z naszej winy, bo no niestety mifosciwie nam-panujacy tak to wszystko
konstruuja, ze w og6le te wnioski o ten grant miaty by¢ rozpatrzone do korca tamtego roku, a mamy
kwiecien i nie ma jeszcze podpisanej umowy. Ale chcemy zagospodarowaé te $rodki wiasnie na
poprawe tego monitoringu, bo mamy klopot z tym, zeby reagowaé w jak najkrotszym czasie.
Dyrektor ds. techniczno-eksploatacyjnych CUK: Jak spojrzymy, to gro zadan jest przewidziane na
ten rok. Przede wszystkim te zadania, ktore wigzg si¢ bezposrednio z dzialaniem w tej chwili SUW-6w
i stacji, i oczyszczalni §ciekow. Tam, gdzie te procesy modernizacyjne nie sg tak istotne finansowo,
znaczy sa mniejsze, mowig tutaj o poziomie 20, 30, 50 tysigcy. Jak spojrzymy w plan, to te wartosci, bo
sumarycznie warto$¢ przewidzianych do realizacji w tym roku to jest 2 miliony, no, powiedzmy dwa
miliony sze$édziesigt trzy tysiace. To sg przede wszystkim te zadania, ktére nie s3 duzymi zadaniami
inwestycyjnymi. Oczywiscie, jezeli chodzi o rozbudowg sieci wody w Warzymicach, zakiadamy, ze
bedzie ciag technologiczny rozbudowany. Planujemy to na ten rok. Nastgpna rzecz rozbudowa ujecia
wody w Stobnie. Tu tez planujemy rozpoczecie inwestycji w zakresie budowy retencji, w Stobnie. Z
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tym ze mowimy o rozpoczgciu procesu inwestycyjnego. Przygotowanie, rozbudowa, faktycznie
projektowanie pod zbiornik, ktéry pozwolitby w ogdle wytworzy¢ retencje w Stobnie. W Ustowie tez
Jest rozpoczgcie procesu inwestycyjnego budowy retencji. Te zadania inwestycyjne, ktore wiaza si¢ z
dhuzszym okresem realizacyjnym, planujemy rozpoczgé w tym badz w przysztym roku, przede
wszystkim na etapie projektowania, jezeli bedzie to mozliwe. Za§ w ramach infrastruktury juz
istniejacej, moéwimy o pompach, méwimy o systemie wizualizacji czy o samochodzie naszym
asenizacyjnym. To sg zadania, ktére sg planowane juz na ten rok. Roéwniez w tym roku zamierzamy
rozpocza¢ budowg systemu stacjonarnego odczytu, czyli wymiany wodomierzy. Przede wszystkim
planujemy wymieniaé wodomierze, ktére juz wymagaja legalizacji, aby wymienia¢ na wodomierze,
ktore juz beda mogly pozwala¢ na stacjonarny odczyt. To jest zaplanowane miedzy innymi na ten rok.
Tych zadan faktycznie jest dos¢ duzo na ten rok, moge je odczytac.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Mysle, ze tutaj jest wszystko wyszczegodlnione punkt po
punkcie, razem z kwotami, razem z podzialem na lata, wigc mozemy to wyciagna¢ z tego dokumentu.
Na tym dyskusje w tym punkcie obrad zakonczono.

Projekt uchwaty w sprawie uchwalenia wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociggowych i urzadzen kanalizacyjnych zostal zaopiniowany jednoglo$nie pozytywnie (5 o0sdb
»Za”).

14. Zaopiniowanie sprawozdania z dzialalnosci Komisji Gospodarczej w 11 pétroczu 2025r.
Sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji Gospodarczej w II pdiroczu 2026r. zostato zaopiniowane
jednogtosnie pozytywnie (5 0séb ,,za”).

15. Zaopiniowanie wniosku o wydanie opinii przez Komisje Gospodarczg w sprawie wniosku o
sprzedaz w trybie bezprzetargowym nieruchomos$ci stanowiacej dziatke nr 19/13 obr¢b Kuréw
Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Wnioskodawca zwraca si¢ z prosbg o sprzedaz w drodze
bezprzetargowej nieruchomosci nr 19/13, obreb Kuréw stanowiacej wiasnos¢ Gminy Kotbaskowo.
Dziatke Wnioskodawca chce przeznaczy¢ na poprawienie warunkéw zagospodarowania nieruchomosci
przylegtych oznaczonych jako dziatki ewidencyjne nr 20/22, 519/1 do 519 /1 obreb Kurdéw. W zwigzku
z tym wnioskiem Pani Wéjt ztozyta wniosek do Komisji Gospodarczej, aby wydaé opini¢ w tej sprawie.
Stucham Panstwa opinii.

Radny Pawel Duniec: Ogladatem mapke. Jak mogg wyrazié¢ glos, jestem jak najbardziej na tak. Jest to
tak waski pasek.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Tez mam takie wrazenie, ze tutaj po prostu inaczej nie bytoby
W stanie tego zagospodarowac.

Radny Pawel Duniec: Jedno pytanie czy ten teren nie jest réwniez droga dojazdows do innej dziatki?
Waéjt Malgorzata Schwarz: Wiasnie jest drogg dojazdowa do tej dziatki 19/4. Jest napisane w moim
zapytaniu, ze nieruchomos¢ stanowigca dziatk¢ 19/13 obreb Kurdw, bedaca przedmiotem wniosku,
przylega do 5 nieruchomosci tj. dzialek 519/1, 20/2 obrgb Kuréw, ktérych Wnioskodawca jest
wiascicielem, a takze dziatek 19/12 i 15, ktérych wiasnoscia jest Gmina Kotbaskowo i 19/4 gdzie
whasdcicielem sg Lasy Pafistwowe. Wigc jezeli Panstwo wyraziliby wolg sprzedazy, to tylko i wyfacznie
obcigzonej stuzebnoscia przejazdu i przechodu na rzecz Gminy Kotbaskowo i Lasow Panstwowych.
Radny Pawel Duniec: Ale dla tych dziatek sgsiednich, nie.

Wéjt Malgorzata Schwarz: Otrzymaliscie Panstwo mdj wniosek i tutaj napisatam Wam, ze 519/1 i
20/2 to jest ta spétka Pelargo wihascicielem, natomiast 19/12 i 15 to Gmina Kotbaskowo i 19/4 to Lasy
Panstwowe. Wiec jeszcze raz, gdyby ktos kupit, to musi zapewmc stuzebnos¢ przejazdu i przechodu dla
gminy Kotbaskowo i Lasow Panstwowych. '

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Bo te wszystkie pozostale dziatki Panie Pawle to sg juz
Whnioskodawcy. Wiec przejdzmy do opiniowania. Kto z czlonkéw komisji Gospodarczej jest za
pozytywnym zaopiniowaniem wniosku i wydaniem opinii pozytywnej proszg o podniesienie reki.
Jednoglo$nie zostato to zaopiniowane pozytywnie.

16. Wolne wnioski.
Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Moim wnioskiem jest to, zeby w dniu jutrzejszym jeszcze
raz zwolaé posiedzenie Komisji Gospodarczej. W zwiazku z projektem uchwaly w sprawie Parku
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Narodowego, poniewaz tam mi brakuje mapy konkretnej, ktéra wskazuje te dziatki, ktére bgda objete
terenem potencjalnego parku narodowego i mam pewne watpliwosci co do tego. Pytania zostaly
skierowane. Nie otrzymatem do tej pory odpowiedzi. Stad m¢j wniosek, zeby$my przed jutrzejsza sesja
sie spotkali. Przewodniczacy Komisji otworzyt dyskusj¢ w sprawie projektu uchwaly w sprawie
zaopiniowania projektu Rozporzadzenia Rady Ministréw w zakresie granic Drawiefiskiego Parku
Narodowego.

Radny Pawel Duniec: Mam uwagi takie, ze my$my w ogdle nie rozmawiali na ten temat po zmianie,
bo byta inna koncepcja i inne zatozenie, zmienito si¢ to diametralnie. Ja nic nie wiem, nie byto zadnego
spotkania, konsultacji w sprawie Drawiefiskiego Parku Narodowego. Obszar jest znacznie mniejszy, nie
obejmuje gminy Widuchowa. Nie wiem z jakich przyczyn inicjatywa spoteczna, ktéra byla za tym i
stata, sie wycofala z tego projektu. Nie wiem, czy bedzie w planach realizowana tzw. brama w Gminie
Kotbaskowo do tego parku. Czy Drawiefiski Park Narodowy bedzie zainteresowany w ogole
jakgkolwiek inwestycja na terenie Gminy Kotbaskowo? Wiedzac o tym, ze to jest tylko tymczasowe.
Wicc duzo mam pytan i watpliwosci. Bylem za Parkiem Narodowym Dolina Dolnej Odry i jestem za
parkiem. Dolina Dolnej Odry. Za Drawiefiskim Parkiem Narodowym juz nie. Kolejna, jeszcze taka moja
watpliwosé to jest to, ze jezeli dyrekcja bedzie w Drawnie, czyli ponad sto kilometrow stad i zapadng
decyzje, na przyklad takie proste o zakazie wedkowania w jakims rejonie, okresach, porach. I teraz ci
wedkarze beda musieli do tego Drawna jechad i tam negocjowa¢, rozmawia¢ z dyrekeja? Latwiej by
bylo i lepiej dla nas wszystkich, zeby dyrektor byt stad, decyzje zapadaly tu na miejscu i wtedy on by
rozumiat tutaj tych wszystkich ewentualnych uzytkownikow.

Radna Dorota Trzebinska: Ja tez bytam catym sercem za Parkiem Narodowym Doliny Dolnej Odry i
nic si¢ w tym temacie nie zmienito. Ale Pan powinien wiedzie¢, Ja wiem i pewnie wszyscy tutaj obecni,
ze nie ma szans w ciagu najblizszych lat na to, zeby Park Narodowy Doliny Dolnej Odry powstat. Nie
przy tym uktadzie politycznym, bo zrobila si¢ z tego sprawa polityczna. Drawienski Park jest wejsciem
przez dziurke od klucza. Taka prawda. Tylko Ze przyroda nie bgdzie czeka¢ na to, az si¢ politycy utoza,
az kto$ podejmie madra decyzjg chronigca ten obszar. W tej chwili, nawet gdyby$my chcieli, nie mamy
innego rozwiazania. 1 teraz albo przychylamy si¢ do tego rozwigzania, albo zamykamy furtki i do
widzenia. Koniec tematu. Tez mi sie nie podoba to, ze trzeba szuka¢ wyjécia awaryjnego. Natomiast to,
ze taki plan B, e on si¢ w og6le pojawil, to si¢ z tego cieszg. I w tej chwili stajemy przed wyborem albo
to, albo nic.

Radny Waldemar Urban:Ja réwniez bytem za parkiem. I bedg za parkiem, dlatego, ze to jest pomyst
mojego profesora Jasnowskiego w latach dziewie¢dziesiatych. I trzeba kontynuowac ochrong przyrody
i ze wzgledu na ochrong przyrody, nie politycznie. Bede glosowat za.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej: Ja mam podobne rozumowanie jak radna Dorota Trzebinska,
jak radny Waldemar Urban, Ze tutaj to jest tak jakby tylko granie pod pijar. Na poziomie chronienia
przyrody moim zdaniem nie powinno by¢ takich decyzji, ktore sag motywowane tylko wzgledami
politycznymi. Bo tak to niestety wyglada. Te argumenty, ktore byly przedstawione, niestety no nie maja
racji bytu. Kazdy z nich mozna bylo obali¢, z kazdym mozna bylo dyskutowac. Byly tylko napisane tak,
zeby co$ bylo napisane do tego uzasadnienia odmowy podpisania. Uwazam nawet, ze z drugiej strony
powolanie tego pod Drawiefiskim Parkiem Narodowym daje wigksze mozliwosci na samym starcie ze
wzgledu na to, Ze nie trzeba tworzy¢ nowych struktur, powotywac, szukaé nowego dyrektora, tylko na
osobach, ktére maja doswiadczenie bazowaé i dzigki nim lepiej moze to ruszy¢ od samego poczatku.
W6jt Malgorzata Schwarz: Tutaj wszystko, jesli chodzi o to zatrudnienie dyrektorow, jest opisane w
uzasadnieniu do tego projektu. Organizacja tego parku bedzie wymagata zatrudnienia dodatkowych
pracownikéw. [ tutaj mamy zastgpce dyrektora, dziat ochrony przyrody 1 etat, dziatl edukacji
udostepnienia — 9, zesp6t finansowo-ksiggowych — 1, dziat administracji — 3, posterunek strazy parku.
Wszystko to jest szczegbtowo opisane, ze w pierwszym roku planowane jest zatrudnienie 10 oséb, a
pozostali pracownicy zostang zatrudnieni do 2030 roku 1 koszty zwigzane z zatrudnieniem tych osob to
jest 1.032.000,00 ztotych. Tak zostato to skalkulowane. Jak bedzie wygladata brama do parku? Trudno
mi sie w tej chwili ustosunkowaé, bo Pan Duniec, pamigta, ze sam byt wnioskodawcg tego, zeby
uchwale dotyczaca zakupu gruntéw, uchylié. Ja na ten temat rozmawiatam z panig Agnieszka
Niemczynowicz z ministerstwa i z Dyrektorem Drawienskiego Parku, ze bylo to postawione jako taki
warunek podstawowy, zeby ten grunt zostat nabyty i w momencie, kiedy bedzie ten park utworzony,
byé moze pan dyrektor te rozmowy tutaj podejmie dalej. W kazdym razie mieli rozwazy¢ takie
mozliwosci ewentualnego zakupu tego gruntu, cho¢ caty czas nie ukrywaja i podkreslaja, ze fatwiej jest
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kupi¢ od samorzadu, niz od osoby prywatnej. My tez jako gmina, Ja wskazatam tutaj, ze poczatkowo
mogliby pracownicy tego parku zajmowa¢ jedno pomieszczenie w $wietlicy w Moczytach. Tym
bardziej, ze pracuja w okreslonych godzinach, kiedy $wietlica nie jest udostepniana mieszkancom i
dzieci z tej $wietlicy nie korzystaja. Wigc to by byto takie rozwiazanie na szybko. Wiadomo, ze potem
bedzie musiata tutaj powsta¢ siedziba i ci pracownicy bedg musieli przebywaé na naszym terenie. Jest
mowa tez o tym, ze by¢ moze bedzie tutaj u nas siedziba.

Radny Pawel Duniec: Siedziba jest jedna Drawienskiego Parku Narodowego.

Wojt Malgorzata Schwarz: Ale my begdziemy oddziatem, tak jak Pan powiedziat, oddalonym o 100
kilometrow. Tutaj bedzie zastgpca dyrektora, no to tez jest siedziba. Filia jest réwniez siedzibg parku
narodowego. I tak jak radna Trzebinska powiedziata, jezeli nie ma innego wyjscia, a wiadomo, ze od
poczatku méwilismy, ze zalezy nam na marce samej w sobie, czyli Parku Narodowym Doliny Dolnej
Odry, ale brzydko méwiac, jak si¢ nie ma co si¢ lubi, to sie lubi, co si¢ ma. Zalezy nam na tym, zeby ta
ochrona nastgpita jak najszybciej, dlatego ze wszyscy wiemy o tym, ze ten teren ulega degradacji.
Innego wyjscia po prostu w mojej ocenie na ten moment nie ma. Ponadto ministerstwo pracuje nad
zmianami w ustawie dotyczacych tej jednej rzeczy, ktorg tez Prezydent wnosit w swoim uzasadnieniu,
czyli ze wszelkie zmiany granic maja by¢ rowniez opiniowane przez rady wiasciwe gmin. Wskazywat,
ze to jest taka niebezpieczna furtka, wiec zobaczymy, jak sie zachowa teraz, czy po zmianie tego, czego
oczekiwal, ta ustawa zostanie podpisana. Jezeli zostanie podpisana, to wracamy do tego, o czym
moéwiliSmy na poczatku, czyli ten teren stanie si¢ na mocy rozporzadzenia Parkiem Narodowym Doliny
Dolnej Odry. A z drugiej strony tez Panstwo wiecie, ze nie byto woli politycznej, jesli chodzi o Gryfino,
zeby taki park powstat. Wigc Widuchowa tez ma jakies tam swoje obawy. MySle, ze jak dojdzie kiedy$
do powstania tego parku narodowego, bo jestem optymista, to na pewno sie przylacza.

W zwiagzku z brakiem kolejnych gloséw w dyskusji w tym temacie, Przewodniczacy Komisji
Gospodarczej poinformowal, ze czeka tylko na wyszczegdlnienie tej mapy z dziatkami. Ze wzgledu na
to, ze to odrobing rézni si¢ od tego co bylo, ze wzgledu na podzialy, ktére byty w przeciggu ostatniego
roku zwigzane z tymi dziatkami. Sam jest za ideg parku.

Jutro o godzinie 11.45. cztonkowie Komisji Gospodarczej spotkaja sie ponownie, zeby zaopiniowaé
ten projekt uchwaty.

17. Zamknigcie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Komisji Gospodarczej o godz. 13.00.
zamknat posiedzenie.

Na tym protokdt zakoniczono i podpisano.
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